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ABSTRACT

The Constitution of Turkey provides protection for the family lots of
aspects, which are implemented in several laws. Article 41 of the Turkish
Constitution defines the family as the foundation of Turkish society, and
the state must take the necessary precautions to maintain the peace and
well-being of families in Turkey. Article 10 of the Constitution deals with the
principle of equality between men and women. And Article 20 of the Con-
stitution guarantees the right to respect for family life and that no one may
act in a way that violates family life or the private sphere. The protection of
family life is therefore directly guaranteed by the Constitution. Protection is
provided by the provisions of the Civil Code (Act No. 4721), which is the pri-
mary source of law relating to marriage, divorce and the welfare of children.
In my study, I review the current rules and procedures for major Turkish
marriages, reflecting on the regulatory practice of the most common prob-
lems encountered in family law disputes in mixed marriages.
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I. BEVEZETES

Torokorszag polgari jogi jogrendszere féként irott torvényekbdl all.
A jogrendet hierarchikus jogszabalyok biztositjak. A hierarchia legma-
gasabb fokan Torokorszag Alkotmanya all, ezt kovetGen emlithetjiik
a kiilonbo6z6 alaptorvényeket, nemzetkdzi megallapodasokat, majd a
torvények, torvénymodosité rendeletek, hatarozatok, illetve rendele-
tek kovetkeznek. Az irott jog a jog elsédleges forrasa, az esetjog csak
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az itélkezési gyakorlat korében, jogszabalyok altal nem lefedett kérdések-
ben érvényesiill.l! Torokorszag Alkotmanya szamos ponton biztosit védelmet
a csalad intézménye szamara, amely rendelkezéseket tobb torvényben hajt vég-
re. Torokorszag Alkotmanyanak 41. cikke a csaladot a torok tarsadalom alapja-
ként hatarozza meg, és az allamnak meg kell tennie a sziikséges 6vintézkedése-
ket a torokorszagi csaladok nyugalma és jolétének fenntartasa érdekében. Az
Alkotmany 10. cikke foglalkozik a férfiak és a n6k kozotti egyenléség elvével, az
Alkotmany 20. cikke pedig biztositja a csaladi élet tiszteletben tartasanak jogat,
és azt, hogy senki sem léphet fel a csaladi életet, valamint a privat szférat meg-
sért6 modon.[ A csaladi élet védelmét tehat az Alkotmany koézvetleniil garan-
talja, a védelmet pedig a Polgari Térvénykonyv (4721. sz. torvény) rendelkezései
hajtjak végre, amelyek a hazassaggal, a hazassag felbomlasaval és a gyermekek
jolétével kapcsolatos els6dleges jogforrasnak szamitanak.

A Polgari perrendtartasrol szdl6 torvény (6100 sz. torvény) meghatarozza,
hogy melyik birosagilletékesacsaladjogieljarasoktargyalasaban.® Mivel azon-
ban a csaladjogi kérdések megitélése kiillon szakértelmetigényel, igy 2003-ban,
a Csaladjogi Bir6sag alapitasarol, hataskorérdl és eljarasi rendjérdl szolo tor-
vénnyel (4787. sz. torvény) kilon csaladjogi bir6sagokat hoztak létre.5

Tanulmanyomban a f6bb, toérok hazassaggal kapcsolatos, hatalyos szaba-
lyokat és eljarasi rendet tekintem at, reflektalva a vegyeshazassagok csalad-
jogi vitai soran felmeriilt leggyakoribb problémak szabalyozasi gyakorlatara.

II. HAZASSAGKOTES

A Polgari Torvénykonyv értelmében a hazassag szorosan osszefligg a koz-
renddel, és a hazassag formaja szigortan szabalyozott. Ezért a civil élettarsi
kapcsolatokat Torokorszagban nem ismerik el és nem is szabalyozzak. A hazas-
sagkotési szertartast nyilvanosan, az anyakonyvi hivatalban végzik, egy anya-
konyvvezetd el6tt, két, megfeleld képzettséggel rendelkezd tanu jelenlétében.
A szertartds az anyakonyvvezet6 altal megfelelonek itélt egyéb helyeken is
elvégezhetd, a hazasuland6 személyek kérésére (Polgari Torvénykonyv, 141.
cikk). A hazassagkotési szertartas elvégzése utan az anyakonyvvezetd hazas-
sagi anyakonyvi kivonatot bocsat a hazastarsak rendelkezésére. A hazassagko-
tés vallasi szertartasa hazassagi anyakonyvi kivonat bemutatasa nélkiil nem
hajthaté végre. A hazassag érvényessége nem fiigg attol, hogy elvégezték-e
a vallasi szertartast (Polgari Torvénykonyv, 143. cikk). A hazassag megkdtésé-

[1] Ergin, 2016, 2.

[2] A Térok Koztarsasag Alkotmanya; 1995. évi 4121. sz. torvény.

[3] Torokorszag Polgari Torvénykonyve; 2001. évi 4721. sz. torvény.

[4] A Polgari Perrendtartasrdl sz6l6 2011. évi 6100. sz. térvény.

[5] A Csaladjogi Bir6sagrol sz6l6 2003. évi 4787. sz. torvény (Ld. Ansay- Wallace Jr,, 2011, 215.).
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nek formajara annak az allamnak a joga az iranyado, ahol a hazassagot kotik
(5718. torvény, 13/2. cikk). Ha az alkalmazando kiilf6ldi jog valamely rendelke-
zése egy bizonyos esetben nyiltan ellentétes Torokorszag kozrendjével, akkor
ezt a rendelkezést nem kell alkalmazni. A kiilféldon kotott és abban az orszag-
ban érvényes vallasi vegyeshazassag a torok jog szerint is érvényes.[!

I1I. HAZASSAGI VAGYON]JOG

A torok jog szerint a hazassagi vagyonjogi rendszer alapja lehet a térvényen
alapulé hazassagi vagyonjogi szabalyozas, illetve a hazassagi szerz6dés. A tor-
vényen alapul6 hazassagi vagyonrendszer a megszerzett vagyonon valo része-
sedést illetGen azt jelenti, hogy a hazastarsak egyenlé mértékben részesiilnek a
hazassag soran megszerzett vagyonbol. Ha a hazastarsak nem kivannak a torvé-
nyen alapulé hazassagi vagyonjogi rendszer hatalya ala tartozni, valaszthatnak
egy masik vagyonjogi rendszert. Ha a felek egyiket sem valasztjak ki, akkor au-
tomatikusan a térvényen alapuld hazassagi vagyonjogi szabalyok 1épnek életbe
(Polgari Torvénykonyv, 202. cikk).

A Polgari Torvénykonyv szerint a hazastarsak a hazassagba bekeri-
16 vagyonrdl hazassagi szerz6dést kothetnek a hazassagkotés elott, alatt
és utan. A hazassagkotés el6tti megallapodasnak két kiilonbozé forma-
ja van. Az egyik tipus a hazassagi szerzddés, melyet hazassagkotés elott,
kozjegyz6nél lehet megkotni. A masik a specidlis hazassagi vagyonrend
bejelentése. Ez esetben a hazastarsak a hazassagkotési szandék bejelen-
tésekor irasban tajékoztatjak az anyakonyvvezet6t, hogy hazassagkotés-
kor a torvényen alapulé hazassagi vagyonjogi rendszert6l eltéré megoldast
kivanjak valasztani (Polgari Torvénykonyv, 205. cikk). Ha a hazastarsak
a Polgari Torvénykonyv 242. cikke szerinti hazassagkotés el6tti szerzo-
déssel a kiillon vagyonjogi rendszert valasztjak, mindkét hazastars kizaro-
lagossagot kothet ki a sajat vagyonan fennallé hasznalati, haszonélvezeti,
kezelési és rendelkezési jog tekintetében. Ebben a rendszerben mindkét
hazastars sajat vagyonaval kapcsolatos tartozasaiért felel, és valas esetén
a hazastarsaknak nem lesznek kovetelései egymas vagyonara vonatkozodan.
Mivel Torokorszagban a hazassaga kozrendhez kapcsolodik, a bironakjoga van
a hazassagi szerz6désben meghatarozott feltételek atvizsgalasara. A hazas-
tarsak csak a jovore nézve hatarozhatjak meg a rendet, a hazassagkotés ido-
pontjdhoz képest visszamendleg nem valaszthatnak mas rendszert. Az ilyen
rendelkezést semmisnek nyilvanitjak, és ezt a kozrendi torvényi korlatozast a

[6] Uras, 2015.
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szerz6dési szabadsagra hivatkozva sem lehet megkeriilni.”’

Vegyeshazassag esetén a hazastarsak hazassagi vagyonjogukra kifejezetten
valaszthatjak a szokasos tart6zkodasi helyiik szerinti jogot, vagy a hazassag-
kotés id6pontjanak és helyének megfelel6 nemzeti jogot. Ha nem torténik ilyen
valasztas, a hazastarsak hazassagkotésének idépontjaban a kdzos nemzeti jog,
vagy ko6zos jog hidnyaban a hazassagkotés idépontjaban szokasos tart6zkodasi
helytik szerinti jog az iranyado, vagy ha nincs szokasos tartézkodasi hely, a torok
jog érvényesiil. Vagyonmegosztas esetén az ingatlanra annak az dllamnak a joga
az iranyadd, amelyben az ingatlan talalhatd. Ha a hazastarsak hazassagkotéskor
Uj kozos allampolgarsagot szereznek, az 4j allampolgarsaguk joga iranyadof®
(5718. sz. torvény, 15. cikk). Ha az adott esetben alkalmazandé kiilf6ldi jog ren-
delkezései egyértelmiien ellentétesek a torok kozrenddel, azt nem alkalmazzak.
Ha sziikségesnek itélik, a torok jogot kell alkalmazni (5718. sz. torvény, 5. cikk).

IV. VALAS, KULFOLDI HAZASSAGOK/VALASOK ELISMERESE

Torokorszagban torvényileg nem elismert és nem engedélyezett az élettarsi
kapcsolat és az azonos nemiiek hazassaga. Emiatt az azonos nemii parok nem
élhetnek a Polgari Torvénykonyv csaladjogi rendelkezéseivel sem. Torokorszag-
ban ennek megfeleléen nem ismerik el a kiilf6ldon, azonos nemftek kozott kotott
hazassagokat és azok jogkovetkezményeit sem. A nemzetkdzi maganjogi és elja-
rasi jogi torvény értelmében a hazassagkotéshez sziikséges cselekvoképességre
a felek hazassagkotése id6pontjaban hatalyos nemzeti jog szabalyai iranyadok,
a hazassagkotés alaki és formai kdvetelményeire pedig a hazassagkotés helye
szerinti jogot kell alkalmazni.”!

Kilfoldon torténd valas esetén a feleknek a kiilfoldi birosag itéletét az illeté-
kes torok birosag elé kell terjeszteni. A bir6sagnak elemeznie kell, hogy a kiilfol-
di hatarozat megfelel-e az elismertetés feltételeinek vagy sem. A kilfoldi biro-
sagi hatarozat bizonyitékként vagy jogerds itéletként szolgalhat, feltéve, hogy
a birésag ugy dont, hogy a kiilfoldi birésagi hatarozat megfelel a végrehajtas
feltételeinek (5718.sz torvény, 58. cikk). Az illetékes birésag az alabbi feltételek
mellett dont a végrehajtasrol: ha az itéletet olyan iigyekben kellett meghozni,
amelyek nem tartoztak a torok birésagok kizarélagos joghatésaga ala; ha a biré-
sagi hatarozat nem nyiltan ellentétes a torok kozrenddel; ha az alperes hazastars
védelemhez val6 joga nem sérilt stilyosan (5718. sz. torvény 54. cikke.).!” Ha az
egyik hazastars védelemhez valo jogat silyosan megsértik, vagy a valoperre al-

[7] 8.sz. Polgari Kollégium 2014. jinius 10-i, 2014/4341 E. 2014/11910 K hatarozatai. Ld. Yokay -
Yalcin, 2020.

[8] Torokorszag Nemzetkozi Maganjogrol és Eljarasjogrol sz616 2007. évi 5718. sz. térvénye.
[9] Morley, 2014.
[10] Morley, 2017, 34.
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kalmazott jog kifejezetten ellentétes a torok kozrenddel, a kiilfdldon lefolytatott
valoperben hozott itéletet nem ismerik el. A hazassag érvénytelenitésérdl szolo,
kiilfoldi hatésagok altal hozott hatarozatok a torok anyakonyvvezetdk elott ér-
vényesithet6k és elismertetheték. Ez vagy a felek kozos kérelmére, vagy a felek
kiilon-kiilon, a meghatalmazas alapjan az eljaras megkezdésére és lefolytatasara
kiilon felhatalmazassal rendelkez6 torvényes képvisel6ik igénybevételével tor-
ténik.

A valasnak meghatarozott okon és a birdsag itéletén kell alapulnia. A hazas-
sag felbontasanak okai korlatozottak és a Polgari Torvénykonyv 161-166. cik-
kében meghatarozottak. Ha ezek koziil egy indok megallapithaté, az elegendd
a valdkereset benyujtasahoz. A valas altalanos okai kézé tartozik a hazasfelek
kozti viszony végérvényes megromlasa, az életkdzosség felbontasa, mely kiilon-
éléssel jar és a kozos megegyezés.

A Polgari Torvénykonyv az altalanos okok kodzé sorolja a hazastarsak kozti
viszony megromlasat. Ez a leggyakoribb valasi ok Torokorszagban, és "konflik-
tusos valasként” is ismert. Ennek megalapozasahoz a konfliktusnak sulyosnak
kell lennie, és a hazastarsaknak el kell zarkézniuk a kozos élet folytatasanak
lehet6ségétdl. A birdi gyakorlat idesorolja a tulzott féltékenységet, amely elvi-
selhetetlenné tette a hazassagot, vagy azt a fura esetet, melyben a férj arra kény-
szeritette a feleséget, hogy a férj egész csaladjaval (beleértve a tavoli rokonokat
is) egy hazban éljen. A k6z0s megegyezéses valas kimondasanak egyik feltétele,
hogy a hazassagnak legalabb egy évig kell tartania. A hazastarsaknak egyiitt
kell benyujtaniuk a keresetet, vagy ha az egyik hazastars nyujtja be, a masik
hazastarsnak el kell fogadnia a valasi szandékot. A biré koteles meghallgatni
a hazastarsakat, és figyelembe kell venni a felek altal alairt jegyz6konyvet a va-
las kimondasahoz.?

A valas kiilonleges indokai konkrét és bizonyitandd tényeken alapulnak, és
a kovetkezdket foglaljak magukban: mentalis betegség, hazassagtorés, kegyet-
lenség, dezertacioé (hat honapot meghaladé id6tartamra a hazastars elhagyasa),
biintetéitélet, fligg6ség.'!

A hazassagtorésen alapulé valas okanak megallapitasahoz érvényes hazas-
sagnak kell lennie a valo felek kozott. Nem akadaly, ha a felek kiilon élnek, hiszen
a hazassag a felek kozott érvényes. Egy masik feltétel az, hogy az egyik hazastar-
snak szexualis kapcsolatban kell allnia egy masik személlyel. A hazassagtorés
csak akkor fogadhaté el, ha a szexualis kapcsolat kiilonb6z6 nem{ személyek ko-
zOtt tortént. A hazassagtorés miatti valas bejelentésének joga mindaddig fenn-
all, amig a hazastars meg nem bocsat hazastarsanak. A kereset benyujtasanak
hatarideje a hazassagtorés megallapitasatdl szamitott hat hénap, illetve a hazas-
sagtorést kovet6 ot év.14

[11] Sofian, 2018, 112-117.
[12] Feroze, 1962, 131-147.
[13] Tarman, 2020, 34.
[14] Tarman 2020, 35.
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Kegyetlenség korébe a torok birdi gyakorlat az éngyilkossag provokalasat
vagy kikényszeritését, mindenféle kinzast, testi és lelki kegyetlenséget, a ha-
zastars sziikségleteinek ki nem elégitését, szexualis kapcsolatra kényszeritést
és elzarast, mint sulyosan helytelen magatartasokat sorolja.’s! Eletveszélyes
fenyegetés nem soroland6 ebbe a kdrbe. Ezenkiviil a megalazas is lehet a valas
oka. Ezzel kapcsolatban a Semmit6szék azonban kimondta, hogy nem minden,
megalazast kivaltéo magatartas lehet a valas alapja, kizarélag a megalazas szél-
s6séges formai.no

A biindzés valdoknak mindsiil, ha a magatartas megalazo a hazastarsra néz-
ve (példaul rablas, csalas, hamisitas, csempészet, sikkasztas és nemi erdszak).
A becstelen élet pedig olyan életet jelent, amely nem felel meg a Torékorszagban
értelmezett becsiiletnek, megbecsiilésnek vagy dnbecsiilésnek. A viselkedésnek
folyamatosnak kell lennie ahhoz, hogy a becstelen élet megallapitasra keriilhes-
sen. A Semmit6szék figyelembe veszi a felek életmodjat és annak folytonossagat
annak eldontésekor, hogy a hazastars becstelen életet él-e vagy sem.!*”!

A Polgari torvénykonyv értelmében az elhagyas (dezertalas) azt jelenti, hogy
az egyik hazastars alapos indok nélkiil, a kdzos élet befejezése céljabol hagyta el
a csaladi otthont.['®l Mentalis betegség is elfogadhat6 a valas indokaként (kivéve,
ha az egyik hazastars stlyos és gyogyithatatlan betegségben szenved). A menta-
lis betegséget orvosszakértdnek kell megallapitania. A Semmit6szék nem ismeri
el mentalis betegségként az epilepsziat. A mentalis betegség gyogyithatatlansa-
gat szakértbi véleménnyel kell igazolni.[*”!

A hazassag nem tekinthetd hazassagnak, ha a hazassag alapelemei hianyoz-
nak. Példaul az azonos nemiiek hazassaga, az anyakonyvvezet6 nélkiil megko-
tott hazassag, az egyik fél jelenléte nélkiili hazassagkotés vagy a meghatalma-
zott Utjan kottetett hazassag nem létezd hazassagnak mindsiil. Ervénytelenség
korébe sorolhatd, ha az egyik fél mar hazas, és egy masik személlyel is hazassa-
got kot, ha az egyik fél eszméletlen a szertartas alatt, ha az egyik fél mentalis be-
tegségben szenved, ha a felek rokoni kapcsolatban allnak egymassal, ha az egyik
fél a masik fél csalard magatartasa kovetkeztében hazasodott 6ssze, illetve ha az
egyik fél téved a masik fél személyét vagy képesitését illetGen.2"

A valas okat a valasroél szol6 itéletben bizonyitani kell. A valas, esetleges kar-
térités és a tartasdij iigyében a vétkesség figyelembevétele nélkiil nem lehet ité-
letet hozni. A bir6 hatarozza meg a felek hib3jat a valéperben. Nem sziikséges,
hogy a nem hibas fél adja be a valokeresetet. A hibas félnek is van keresetinditasi
joga.Ha azonban a felperes a valasban "nagyobbrészt vétkes”, a masik félnek joga
van kifogast emelni az ligyben. Ez esetben az alperesnek is hozza kell jarulnia a

[15] A csalad védelmérdl és a n6k elleni erészak megel6zésérdl sz616 6284. sz. torvény.
[16] Tarman, 2020, 37.

[17] Tarman, 2020, 38.

[18] Tarman, 2020, 39.

[19] Coskun, 2020, 45-56.

[20] Saglam, 2019, 56.
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valashoz. Ezen eseten kiviil a vagyoni és nem vagyoni kartérités, valamint a tar-
tasdij megallapitasahoz is meg kell hatarozni a vétkességet. Hangsulyozni kell,
hogy a feleknek mindig joguk van a vétkesség értékelése nélkiil kozos megegye-
zéssel valopert inditani, ha minden téren megegyeztek (Polgari Torvénykonyv,
166. cikk, 3. bekezdés).2!

A torok csaladjogban létezik az an. birdsag altal engedélyezett kiilonva-
las fogalma. A birésagi kiilonvalas okai ugyanazok, mint a valasé. Ha a bir6sag
a felek részére engedélyezi a kiilonvalast, a hazastarsak k6zos élete megsziinik,
és a hazastarsak donthetnek ugy, hogy kiilon lakéhelyiikon élnek. A hazassagi
életkozosség kotelezettségei tovabbra is fennallnak (beleértve a hiiség kotele-
zettségét is), és a hazassaggal szerzett jogok nem vesznek el. A kiilonvalas a bi-
rosag hatarozatanak meghozatalaval kezd6dik, és egy és harom év kozotti id6-
tartamra szdl. A bir6sag altal meghatarozott id6tartam lejartakor a kiillonvalas
automatikusan megsziinik, tovabbi itélet nélkiil. A hazastarsak donthetnek tgy
is, hogy ujra kozos életet alapitanak, és a birdsag altal engedélyezett kiilonvalas
véget ér. Ha a felek a kiilonvalas utan nem tudnak kozos életet kialakitani, az
egyik hazastars valokeresetet nyujt be.l??

A hazassag felbontasa iranti keresetlevél benyujtasat kovetden a birdsag el-
késziti az elGzetes eljarasi jegyz6konyvet és kézbesiti az alperesnek a keresetle-
velet. A valdperek irasban zajlanak, és az inditvanyozasi szakasz az alperes va-
laszbeadvanyanak benyujtasaval folytatddik; majd ezt koveti a valaszbeadvany
felperes altali benyujtasa, és a végs6 beadvany az alperes masodik valaszbead-
vanya. Ezutan a birdsag Kkitiizi a targyalas id6pontjat, és felkéri a feleket, hogy
adjak el6 az gy indokait, és hatarozzak meg, van-e lehet6ség megegyezésre.
E targyalads utan a bir6sag megkezdi az okok, indokok és bizonyitékok vizsga-
latat. A bir6sag az eljaras soran ideiglenesen megallapitja a gyermektartast,
a felligyeleti jogot és a tartasdijat, és ezekben a kérdésekben akkor is dont, ha
ezt a felek nem kérik. Ha a felek kozott nincs vitatott kérdés, a birdsag kittizi
a targyalas id6pontjat, és megkdveteli mindkét fél jelenlétét a targyalason. Ezt
kovet6en, ha minden feltétel teljesiil, kihirdeti a valasrol sz616 hatarozatot.[?* Az
itélet meghozatalat kovetGen a felek fellebbezést nytjthatnak be a Regionalis Bi-
rosaghoz. Az elsé fellebbezési eljaras hat honaptol egy évig tarthat, majd a felek
a Legfels6bb Birdsagon fellebbezhetnek, ahol a fellebbezési eljaras koriilbeliil
egy évig tart.[4

[21] Saglam, 2019, 90.
[22] Onal, 2020, 45.
[23] Morley, 2019.
[24] Ergin, 2018.
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V. HAZASTARSI TARTAS, GYEREKTARTAS

Ha az egyik fél a hazassag felbontasa kovetkeztében elszegényedik, és ez
a fél nem lényegesen vétkesebb, mint a masik fél, akkor a fél jogosult tartast ko-
vetelni a masik féltdl (Polgari Torvénykonyv, 175. cikk) - feltéve, hogy a tartasdij
Osszege aranyos a masik fél anyagi helyzetével. Ezen tilmenden, a valoper soran
ideiglenes tartasdij is kérhetd. Ez a hazastars lakhatasaval és eltartasaval fiigg
Ossze, valamint a gyermekgondozassal kapcsolatos koltségek fedezésére szol-
gal. A vétkesség kérdése nem lényeges az ideiglenes tartasdij megszerzésével
kapcsolatban. A végleges dontés meghozatalakor azonban minden ideiglenes
tartasdij megsziinik. A tartasdij automatikusan megsz{inik, ha a tartasra jogo-
sult Gjrahazasodik, vagy ha az egyik fél halala bekovetkezik. A tartasdijat a bird-
sag megsziintetheti, ha az atvevd fél, hazassagkotés nélkiil ugyan, de harmadik
személlyel él egyiitt, anyagi koriilményei megvaltoznak, vagy rossz hirnévvel él
(Polgari Torvénykonyv, 176. cikk).[?!

A legtobb esetben a bir6 dont a tartasdij odaitélésérdl, kivéve a kozos meg-
egyezésen alapuld valas esetét. A birdsag csak az egyik fél kérelmére itélhet meg
tartasdijat. A hazastarsak a hazassag felbontasat kovetd évben kérelmezhetik
a hazastarsi tartast (Polgari Torvénykonyv, 178. cikk). A hazastarsi tartast
igényl6 hazastarsnak a vétlen félnek vagy kevésbé vétkesnek kell lennie, mint
a masik fél. Ha a tartast kovetel6 hazastars volt oka a hazassag felbontasanak,
a birdsag elutasitja a tartas iranti kérelmet, még akkor is, ha a hazastars a valas
utan raszorul. A hazastarsi tartast kéré hazastarsnak a valas utan raszorulénak
kell lennie. Ez azt jelenti, hogy a hazastars életszinvonala csokken, és szegény-
ségbe keriil a valas utan. A torok birésagok gyakorlata a magas életszinvonal
elvesztését szegénységnek tekinti, és a bir6sagok a masik hazastarsat hazastarsi
tartasdij fizetésére kotelezik. Példaul egy hazastars akkor is kaphat tartast, ha
nem szegény, és szerényen fizetett munkakorben dolgozik, amikor korabban egy
gazdag emberrel hazasodott 6ssze. A hazastarsi tartas dsszegének aranyosnak
kell lennie a masik hazastars anyagi lehet6ségeivel. A hazastarsi tartas dsszegeé-
nek felsé hatara a masik hazastars vagyoni helyzetétdl fiigg. Ha a masik hazas-
tars nem tud fizetni, és szintén szegény, a bir6sag nem allapit meg tartasdijat.2®!

A Semmit6szék 2013. februar 7-i hatarozata, amelyet a 2. sz. Polgari Kollé-
gium 1998. oktdber 7-i hatarozatal?”! is elismert, megéallapitotta, hogy azok az
emberek, akik nem engedhetik meg maguknak a sziikséges kiadasaikat (pél-
daul élelem, ruhazat, orvosi kdltségek és szallitas), pénziigyileg raszorulénak
mindsiilnek. A 2. sz. Polgari Kollégium 2010. julius 7-i, masik hatarozataban®
elfogadta, hogy azoknak, akiknek nincs olyan jovedelmiik, amely fedezi a kotele-
z0 és sziikséges kiadasokat, mint példaul az étkezés, 61tozkodés, lakhatas, egész-

25] Yildirim, 2005, 347.

26] Ozluk - Saral, 2016, 76-89.

27] 1998/2-656 E,1998/688 K és 2012/23551 E 2013/1785 K hatarozatok.
28] 2010/2-371E és 2010/364 K hatarozatok.
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ségligy, kozlekedés, kultura, oktatas, ,szegénynek” kell tekinteni. Megallapitast
nyert tovabb3, hogy a minimalbér nem akadalya a tartasdijfizetési kotelezettség
megallapitasanak, és az alacsony jovedelmii hazastarstol is kérhetd tartas, ha
a kérelemre vonatkozo feltételeknek megfelel. 2!

A gyermek gondozasaval, nevelésével kapcsolatban mindkét sziilének kol-
csonos jogai vannak, és felel6sek a gyermekek vagyonanak kezeléséért is (Polga-
ri Torvénykonyv, 352. cikk). A felek valasa esetén a feliigyeleti joggal rendelkezd
szll6 koteles a birdsag elé tarni a gyermek vagyonatigazol6 adatokat. A sziilének
a vagyonnal vagy az azzal 6sszefliggd beruhazassal kapcsolatos minden 1énye-
ges valtozast a bir6sagnak is be kell jelentenie. A sziil6k a gyermek vagyonabdl
befolyt bevételt a gyermekek gondozasara, nevelésére, valamint a csalad koltsé-
geinek fedezésére fordithatjak, az aranyossag elvének megfelelGen. A gyermekek
gondozasaval, oktatasaval és nevelésével kapcsolatos 6sszes koltséget a sziil6k
kozosen fedezik (Polgari Torvénykonyv, 327. cikk). Ha a gyermek hazassagon
kivil sziiletett, az apa apasagat jogilag meg kell allapitani ahhoz, hogy a gyer-
mektartast az apatdl kérhessék. Az apasag megallapitasaval az alperesnek (apa)
tartasi kotelezettsége keletkezik. Ez hatdsag el6tti elismeréssel vagy biroéi ité-
lettel teljesithetd.B%

A tartasdijnak aranyosnak kell lennie a gyermek feliigyeleti jogaval nem
rendelkez6 sziil6 anyagi lehetéségeivel. A torok jog szerint nincs szabvany
a gyermektartasdij kiszamitasara, itt mindkét szilé anyagi helyzetét, valamint
a gyermek sziikségleteit és életkorat, ezen tilmenden a gyermek esetleges jove-
delmét is figyelembe kell venni (Polgari Torvénykonyv, 330. cikk, (1) bekezdés).
A szamitast a bir6 végzi el a gyermek sziikségleteire, valamint mindkét hazas-
tars bevételére vonatkozd igazolé dokumentumok alapjan. A gyermektartasdij
Osszegének novelése vagy csokkentése irant keresetet lehet inditani. A gyermek-
tartast havonta kell fizetni, nem pedig egyosszegii kifizetésként. A gyermek gon-
dozasi kotelezettsége a sziil6ket a gyermek nagykoruva valasaig terheli. Amikor
a gyermek nagykoruva valik - akar hazassagkotéssel is —, a gyermektartasdij au-
tomatikusan, itélet nélkiil megsziinik. A nagyobb gyermeknek azonban joga van
tartasdijat kérni késébbi tanulmanyai folytatasara is, hiszen a sziil6k a gyermek
nevelésének befejezéséig kotelesek gondoskodni a gyermekrdl, az anyagi hely-
zetiik szerint t6lik elvarhaté mértékben (Polgari Toérvénykonyv, 328/2 cikk).
Iskolai tandijra tartasdij akkor kérhetd, ha a gyermek iskolaztatasa folytatédik,
és a gyermek nagykoruva valasa utdn is igényt tart arra oktatasa befejezéséig.!l
Ha az egyik sziil6 kiilfoldi allampolgar, vagy a gyermektartasdijat kiilfoldon itél-
ték meg, ha a kiilféldi birésag hatarozata minden feltételnek megfelel, lehet6-
ség van elismertetési és végrehajtasi eljaras benyujtasara a kiilfoldi hatarozat
Torokorszagban torténd érvényesitése érdekében. Ha a felperes tigy véli, hogy

[29] 2. sz. Polgari Kollégium 2019. december 17-én, 2019/5103 E. 2019/12386 K szamon kelt hata-
rozatai.

[30] 3.sz. Polgari Kollégium 2019. november 4-i, 2019/3941 E. 2019/8662 K. sz. hatarozatai.

[31] 3.sz.Polgari Kollégium 2015. februar 26-i,2014/9271 - 2015/3016 K sz. hatarozatai.
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nem tudja beszedni a kdveteléseit az alperestdl, ideiglenes intézkedés elrendelé-
sét kérheti a bir6sagtdl. A hatarozat meghozatalat, illetve jogerdre emelkedését
kovetGen a jogosult fizetési meghagyast bocsathat ki. Torokorszag ratifikalta
A kulfoldi valasztottbirosagi hatarozatok elismerésérdl és végrehajtasarol szo-
16 1958. évi ENSZ-egyezményt.®2 A New York-i Egyezménnyel 6sszhangban, ha
mindkét allam részes fele a New York-i Egyezménynek, az egyik allam joghatod-
saga ala tartozd itéletnek nem Kkell teljesitenie a masik allamban is a végrehaj-
tas feltételeit. A New York-i Egyezmény értelmében a tartasdijra kotelezett fél
a sziikséges dokumentumokkal az utalvanyozo irodahoz fordul. A Térokorszag-
ban illetékes atutalasi iroda az Allamiigyészség. A torok jog szerint lehetdség
van a kiilféldi valas soran megitélt tartasdij 6sszegének novelésére vagy csok-
kentésére, peres eljaras inditasaval.

VI. SZULOI FELUGYELET

A sziil6i feligyelet szoros kapcsolatban all a torok kézrenddel, és csak tor-
vény szabalyozhatja. A sziil6 feliigyeleti joga a gyermek sziiletésével kezdddik,
és a gyermek 18. életévének betoltéséig tart. A gyermeket sziilei feliigyelete alatt
allénak kell tekinteni, és a hazassag ideje alatt a sziil6k kozdsen érvényesitik
feliigyeleti jogukat. Ennek eredményeként, ha a hazastarsak megallapodnak ab-
ban, hogy az anya a hazassag ideje alatt elviheti gyermekét egy masik orszagba,
és mindkét hazastars elfogadja ezt a megallapodast, akkor nincs jogi probléma.
Ha azonban a hazastarsak kozott van ilyen megallapodas, de az egyik hazastars
nem tartja be annak feltételeit, a megallapodas a torok jog szerint a tovabbiak-
ban nem érvényesithetd, az jabb feltételekrél a birésag dont.r**

Ha a felek nem hazasok, a gyermek feliigyeleti joga automatikusan az anyat
illeti (Polgari Torvénykonyv, 337. cikk), mivel a gyermek az anyja gondozasa-
tol fiigg. Kérelem esetén a biré mérlegeli, hogy van-e ok, és az elegendé-e arra,
hogy elvegyék a gyermeket az anyja feliigyeletébdl. A gyermek feliigyeleti joga-
nak szabalyozasa csak a kdzos gyermekre hatarozhaté meg. Valoperekben a birég
a feliigyeleti jogot az egyik hazastarsra bizza (Polgari Térvénykonyv, 336. cikk).
A bir6 dontését a gyermek mindenek felett allé érdeke alapjan hozza meg, ak-
kor is, ha a sziil6k kozjegyz6 el6tt megallapodast kotottek. A Legfels6bb Biro-
sag gyakorlata szerint azonban a gyermek védelmében és mindenek felett allo
érdekében a kozos feliigyeleti jogrol rendelkezd részt a hazassag felbontasara
iranyul6 egyezség részeként elfogadjak.

[32] A Kkilfoldi valasztottbirésagi hatarozatok elismerésérdl és végrehajtasardl sz6l6, New Yorkban,
1958. jinius 10-én kelt Egyezmény.

[33] Volgemut v. Decristoforo, 2021 ONSC 4750 sz. ligy.

[34] 2. sz. Polgari Kollégium 2017. februar 20-i, 2016 /15771 E és 2017/ hatarozatai.
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A sz1l6i feliigyeleti jog odaitélésére nincs konkrét torvényhely, minden esetet
egyedileg vizsgalnak meg. A bir6 szamos tényez6t mérlegel, beleértve, de nem
kizardlagosan a szilé pénziigyi helyzetét, azt, hogy a sziil6 képes-e megfizet-
ni a feliigyeleti joggal kapcsolatos koltségeket. Ezen tulmenden vizsgalja, hogy
mi szolgalja a gyermek érdekét, milyen a sziil6k munkaja, fizetése és életmaodja.
A birdsag szakért6i vélemény alapjan dont, aki mindkét hazastarssal és a gyer-
mekKel is talalkozott. A Legfels6bb Birdsag 2018. junius 27-én, 2017/2-3117
E. és 2018/1278 K szamu hatarozataiban kimondta, hogy a megfelel6 szint(
érettséggel rendelkezé gyermeknek véleményt kell nyilvanitania a feliigyeleti
jog kérdésében. E dontésben a nyolcéves és annal id6sebb gyermeket megfeleld
értelmi képességgel rendelkezdnek itélte a birdsag, aki véleményt nyilvanithat
arroél, hogy melyik sziilgvel kivan egyttt élni (kivéve, ha ez a valasztas ellentétes
a gyermek mindenek felett all6 érdekével).B!

Mindkét sziilének joga van kapcsolatot tartani a gyermekével (Polgari Tor-
vénykonyv, 323. cikk). A feliigyeleti joggal nem rendelkez sziil6nek a bir6sag
altal meghatarozottlathatasijoga korlatozott, a gondoz6 sziilének pedig eleget
kell tennie a birdsagi itéletben ezzel kapcsolatban kimondott kotelezettsége-
inek. A gyermekkel valé kapcsolattartast kéré fél koteles gondoskodni arrol,
hogy a kérelem ne akadalyozza a gyermek fejlédését, nevelését. A kérelmet el
lehet utasitani, ha az a gyermeknek szorongast okoz. A jog akkor is elvehetd, ha
a gyermeknek kart okoz6 médon hasznaljak fel. Kivételes esetekben a kapcso-
latfelvételi jog harmadik félnek (kiilonosen hozzatartozoéinak) is biztosithato.
A birésag ezen esetekben a gyermek kényelmét és érdekeit veszi figyelembe. A
személyes kapcsolat kialakitasa soran figyelembe veszik a sziil6k lakéhelyét,
életmaddjat, munkaidejét, viselkedését a gyermekkel szemben. A személyes 1a-
togatas idétartama nem korlatozhatja a feliigyeleti joggal rendelkez6 sziil6 fel-
ligyeleti jogat. Ha a feliigyeletet ellaté hazastars egy masik orszagba szeretne
koltozni, ezt jelentenie kell a birdsagnak, mivel a birésag feladata a sziil6i élet-
vitelnek megfelelGen szabalyozni a feliigyeleti joggal nem rendelkez6 sziil6 lat-
hatasi jogat. A kozos gyermek huzamos idejii, vagy letelepedés céljabol torténd
kiilfoldre vitelének megtiltasa a biréi gyakorlat szerint akadalyozza az anyat
a feliigyeleti kotelezettségének teljesitésében, és sérti az utazas szabadsagat.
Ennek eredményeként nem szabad megengedni, hogy egy gyermeket eltiltsa-
nak az orszag elhagyasatdl. A Legfels6ébb Birdsag azt is megallapitotta, hogy a
gyermek felligyeletijogakiilfoldon é16 sziilonek is megitélhetd. A Legfels6bb Bi-
rosag korabban eltér6 dontéseket hozott az tigyben, azt allitva, hogy a felligye-
leti jogot a torok apara kell ruhazni, mivel az anya kiilfoldon él, és a gyermeket
nem a torok kultura és hagyomanyok szerint nevelik. Kés6bbi hatarozataiban
a Legfels6bb Birosag megvaltoztatta allaspontjat, és a feliigyeleti jogot kiilfoldi
anyaknak itélte oda, kijelentve, hogy a birésag meggy6z6dése, hogy a gyermek
ellatasa fontosabb, mint a torokorszagi nevelés.® A sziilé jogosult donteni

[35] Tarman, 2020, 67.
[36] Akinci, 2018.
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a gyermek személyes sziikségleteirdl, ideértve a gyermek lakohelyét is. A sziil6i
feliigyeletet gyakorlo sziil6 a masik sziil6 engedélye nélkil koltozhet masik va-
rosba. Err6l azonban értesiteni kell a masik sziil6t. A nem gondviseld sziilének
jogaban all kérni a birésagtoél, hogy kozte és a gyermeke kozott szabalyozzak
a lathatasi jogot. A bir6sag ez esetben megteszi a sziikséges intézkedéseket, fi-
gyelembe véve a gyermek érdekeit. Ha a gyermeket k6zos megegyezéssel von-
jak ki a torok joghatdésag aldl, a csaladjogi birdsag a felek életkoriilményei és
a gyermek mindenek felett 4116 érdekének figyelembevétele alapjan a megalla-
podastdl eltéréen donthet a lathatasi jogrol. A biré megteszi a sziikséges dvin-
tézkedéseket, vagy az egyik sziilé kérésére dont, ha olyan 0j tények meriilnek
fel, mint példaul az egyik sziil6 massal kot hazassagot, mas orszagba tavozik,
vagy az egyik sziil6 elhalalozott (Polgari Torvénykonyv, 183. cikk). A 183. cikk
értelmében a masik orszagba koltozést a gyermek és mas csaladtagok szem-
pontjabol is mérlegelni kell, és a bir6sag donthet gy, hogy a feliigyeleti jogot
az azt addig gyakorl6tél megvonja, ha ugy itéli meg, hogy ez a gyermek javat
szolgalja.

A 2019-es 1j koronavirus-jarvany (COVID-19) miatt a torok birésagi rendszer
2020. marcius 13-t6l 2020. janius 15-ig leallt. Ezért a targyalasokat egy djabb
id6pontra halasztottak, a peres ligyeket pedig lehet6ség szerint peren Kkiviil
dontotték el, bizonyos kivételekkel, mint példaul a felek és gyermek védelmét
szolgal6 hatarozatok és a siirgds tigyek. Torokorszagnak két lényeges donté-
se volt a zarlat alatt: az egyik a gyermek ideiglenes elhelyezésérdl, a masik az
online kommunikaciorol szolt. Az els6 esetben korabban ugy dontdttek, hogy
a gyermek kollégiumban szalljon meg, és az apa azt kérte, hogy a jarvany ide-
jén ne zsufolt kollégiumban, hanem nala maradjon. A birésag ezutan elrendelte,
hogy a gyermek ideiglenesen az apjaval maradjon. A masodik birésagi dontésben
a gyermek apja a hétvégi online kommunikaciot kérte a lezaras miatt, a bir6sag
pedig videohivast rendelt el a jarvany idejére.E”!

A torok csaladjogban igen gyakori a vegyeshazassagban sziiletett gyerme-
kekkiilfoldrecsempészésénekesete. Torokorszagratifikalta(5717.sz.torvény)
A gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelének polgari jogi vonatkozasai-
réol szdl6, Hagdban, az 1980. évi oktober 25. napjan kelt egyezményt.[®8
Az Alkotmany 90. cikke el6irja, hogy A gyermekek jogellenes kiilfold-
re vitelének polgari jogi vonatkozasairdl szdlé hagai egyezményt a nem-
zeti torvényekkel egyforman kell alkalmazni, és annak elveit és felté-
teleit a torok birésagoknak kovetniiik kell. Torokorszag az Igazsagiligyi
Minisztérium Nemzetkozi Jogi és Kiilkapcsolatok Féigazgatosagat jelolte
ki kézponti hatésadgnak, mely ezt a feladatat a Legfébb Ugyészségen ke-
resztil latja el. Az egyezmény 5. cikke értelmében a gyermek elrablasara,
agyermekvisszavitelére vagy a gyermekkel val6 személyes kapcsolattartasra

[37] Demirkan, 2020.
[38] A gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelének polgari jogi vonatkozasairol sz616, Hagaban, az 1980.
év oktdéber 25. napjan kelt szerz6dés.
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vonatkozé kérelem benyudjtasat kovetSen a hatdsag feladata a gyermek helyé-
nek felderitése, minden sziikséges 6vintézkedés megtétele agyermek védelme
érdekében, targyalasok folytatasa és 6vintézkedések megtétele, ha az ember-
rablé hajlandé visszaadni a gyermeket. Az 6vintézkedések kozé tartozhat: az or-
szag elhagyasara vonatkozo tilalom elrendelése, az utlevél megszerzésére vagy
a gyermek nevében tortén6 megujitasara iranyul6 dsszes eljaras leallitasa,
a gyermek anyakonyvének megvaltoztatasara vagy felvételére iranyuld 6sz-
szes eljaras leallitasa, a gyermek tutlevelének vagy személyi igazolvanyanak
visszatartasa.

A torok birdsag elott lefolytatott, jogellenes gyermekelviteli iigy eredménye-
ként, ha a gyermek visszavitelér6l dontenek, a hatarozat joger6re emelkedésével
megindul a gyermek visszavitelére iranyul6 végrehajtasi eljaras.

VII. OROKBEFOGADAS

Az orokbefogadast a Polgari Torvénykonyv 305-320. cikke szabalyozza.
A kovetkezd feltételeknek kell teljesiilniiik: az 6rokbe fogadni szandékozdonak
legalabb egy évig gondoskodnia kell a gyermekrol. Mas gyermeket nevel6 hazas-
parnak nem szabad hagyni, hogy egy gyermek 6rokbefogadasa negativan befo-
lyasolja mas gyermekeik fejlédését. Az 6rokbe fogadni kivané parnak legalabb
Ot éve hazasnak kell lennie, és mindkettének legalabb 30 évesnek kell lennie. Az
orokbe fogadni kivané hajadonnak legalabb 30 évesnek kell lennie. Nem hazas
és azonos nemi parok nem fogadhatnak 6rokbe. Az 6rokbefogado és az 6rokbe
fogadott gyermek kozott legalabb 18 év korkiilonbségnek kell lennie. A hazas-
tarsak egyiitt is 6rokbe fogadhatnak.’®”

VIIL. HATASKOR, ILLETEKESSEG, ALKALMAZANDO JOG

A Polgari Perrendtartasrol szol6 6100. sz. torvény hatarozza meg a birdsag
illetékességét a valoperben. Ennek értelmében valoperben az alperes lakohelye
szerinti bir6sag illetékes. Ha azonban a felperes sajat lakdingatlannal rendelke-
zik, és a felperes a keresetlevél benyujtasa el6tt legalabb 6 honapig egyiitt élt
volt hazastarsaval, az ligyet a férj vagy feleség lakéhelye szerinti bir6saghoz is
be lehet nyujtani (Polgari Torvénykonyv, 168. cikk). A felperes tehat eldontheti,
hogy a keresetlevelet a Polgari Perrendtartas vagy a Polgari Térvénykonyv ren-
delkezései szerint illetékes birdsagon nyujtja-e be.*? A hazassagbol ered6 va-
gyonjogi jogvitakban az egyik fél lakohelye szerinti bir6sag illetékes. Ha a felek

[39] Ozbay, 2004, 72.
[40] Saglam, 2019, 56.
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kiilonb6z6 lakdhellyel rendelkeznek, és mindketten keresetlevelet nydjtanak be
e tekintetben, akkor az a bir6sag lesz illetékes, amelyhez az ligyet el6szor be-
nyujtottak. A hazassagi vagyon megosztasarol azonban barmelyik fél székhelye
szerinti birdsag donthet (Polgari Torvénykonyv 207. cikke).

A Polgari Torvénykonyv szamos rendelkezést tartalmaz a gyermekekkel
kapcsolatos csaladjogi jogvitak illetékességi szabalyai kapcsan. Az apasaggal
kapcsolatos ligyeket azon birésagoknal lehet benyujtani, ahol az egyik fél lako-
hellyel rendelkezik, vagy ahol a gyermek sziiletésekor lakéhellyel rendelkezett
(Polgari Torvénykonyv 283. cikke). A gyermekkel valé kapcsolattartassal kap-
csolatos tligyeket a gyermek lakéhelye szerinti bir6sagon kell elbiralni (Polgari
Torvénykonyv 326. cikke). Az alperes lakohelye szerinti birésagok targyalhat-
nak a gyermek gyamsag ala helyezésével kapcsolatos ligyeket, a felligyeleti jog
megvaltoztatasaval/megsziintetésével kapcsolatos ligyeket pedig azokhoz a bi-
résagokban lehet benyujtani, ahol az alperes lakik, vagy ahol a sziil6k feliigyeleti
jogukat gyakoroljak, illetve ahol a gyermek elhelyezésre Kkeriilt (ez a gyermek
lakdhelye). A gyermektartasdij megallapitasakor pedig a szokasos tart6zkodasi
hely szerinti birésag illetékes (Polgari Térvénykonyv, 327. cikk).

A torokjog szerint, ha az egyik fél kiilfoldi allampolgar, a felek kozds szokasos
tartézkodasi helye hatarozza meg az alkalmazandé jogot, ennélfogva az illeté-
kességi szabalyokat is. Ennek hianyaban a torok nemzeti jog rendelkezései az
iranyadok, ahogyan ezt a torok Nemzetkozi Magan- és Eljarasi Torvény (5718.
sz. torvény) el6irja.*s Hizassagi vagyonjogi kérdésekben a felek valaszthatjak
allandé lakohelytlik vagy a hazassag alatt magukra kotelezének tartott orszag
jogrendszerét. Ha nem valasztanak, akkor a hazastarsak hazassagkotési helye
szerinti orszag jogat kell alkalmazni. Ha ez valamilyen okbél nem megallapitha-
t6, a hazassagkotéskor szokasos tart6zkodasi helyiikre vonatkozd torvényt kell
alkalmazni. Ilyen térvény hidnyaban pedig a torok jog az irdnyadé. Ugyanezen
szabalyok vonatkoznak a hazastarsi tartas, bontéper, illetve a hazassag érvény-
telensége megéallapitisa iranti perekben is.**! A hazassag felbontasara és a kii-
l6nvalasra vonatkozé okokra és rendelkezésekre a hazastarsak kozos nemzeti
joga az iranyadd. Ha a hazastarsak eltérd allampolgarsaguak, a k6zos szokasos
tartézkodasi helytik szerinti jogot kell alkalmazni; szokasos tartézkodasi hely
hidnyaban pedig a torok jog alkalmazando.™*

A kiilfoldiek személyes statuszaval kapcsolatos peres eljarasokat, példaul
gyamsag ala helyezési, holtta nyilvanitasi, eltlintté nyilvanitasi eljarasokat az
érintett személy szokasos tartézkodasi helye szerinti birdsag fogja eldonteni; ha
lakéhellyel nem rendelkezik, akkor az a birdsag, ahol vagyona talalhaté. Ugyan-
ezen szabalyok vonatkoznak a vagyonjogi megallapodasokra is, mivel ezeket

41] Korkman, 2012, 34.

42] No. 5718 International Private Law and Procedural Law.
43] Onal, 2020, 45.

44] Tarman, 2020, 24-27.
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a bontdperi itélet masodlagos rendelkezéseinek tekintik.*s! Specidlis kérdés,
hogy milyen eljaras vonatkozik arra a félre, aki az eljaras felfiiggesztését kéri
egy kiilfoldi joghatdsag el6zetes kérdésben vald dontése érdekében. A torokor-
szagi elismerés és végrehajtasi zaradék nélkiili a kiilfoldi hatarozatot a torok bi-
rosagok nem vonhatjak vizsgalat ala, végrehajtasarol nem rendelkezhetnek. Ha
a kiilfoldi birdsag itélete elismerhet6 és végrehajthatd, a torok birdsagok a kiil-
foldi birésagokon folyamatban 1évé ligyben kdzbens6 itélet meghozatalat kérhe-
tik egy adott kérdésben. A 15. Polgari Kollégium 2012. janius 21-i, 2011/2901 E
és 2012/4661 K hatarozataban a Semmitdszék (mas néven Torokorszag Legfel-
s6bb Fellebbviteli Birdsaga) egy roman birdsagi hatarozatot emelt be itéletébe a
torok bir6sagon folyamatban 1évé ligyben, mivel az ,el6zetes kérdés” volt a torok
jog szerint. Egy masik példaban a Semmit6szék meghatarozta az ilyen kérelem
elfogadasanak feltételeit: az ligyek targyanak azonosnak kell lennie, a kiilfoldi
birésag hatarozatanak Torokorszagban elismerhetének és végrehajthatdnak
kell lennie, valamint, a kdlcsonosség elvét figyelembe véve, Torokorszag és az
adott kiilfoldi orszag kozott kolcsondsségi, vagy viszonossagi megallapodasnak
kell lennie.*® Szamos példa van azonban arra, hogy a Legfels6bb Bir6sag meg-
tagadta az el6zetes kérdés eldontésének elrendelését.*”] Torokorszag Nemzet-
kozi maganjogi és eljarasjogi torvénye (5718 sz. torvény) nem hatarozza meg
egyértelmiien a perelhetdségi tilalmakat, de ha a torok birésagok rendelkeznek
joghatdsaggal az ligyben, akkor a kérelmez6 jogainak védelme érdekében vég-
zést bocsathatnak ki, melyben, sajat joghatosaguk kizarolagossagat megallapit-
va, nem ismerik el a kiilf6ldi bir6sagok joghat6sagat, ennélfogva magukra nézve
nem ismerik el kotelezd er6vel birénak az ott hozott hatarozatokat (5718. sz.
torvény, 40. cikk). Olyan végzést azonban, amely kozvetleniil megakadalyozza,
hogy barmelyik fél kiilfoldi birosag el6tt 1épéseket tegyen, torok birdsag nem
hozhat.

Azoknak a kiilfoldi maganszemélyeknek vagy jogi személyeknek, akik pert
inditanak, beavatkoznak, vagy végrehajtasi eljarast inditanak a térok bir6sag
el6tt, biztositékot kell nydjtaniuk, amelynek dsszegét a birésag hatarozza meg,
a jogi eljarasok és eljarasok koltségeinek, valamint a birdsag altal megallapitott
masik félnek okozott veszteségek vagy karok fedezésére. A birésag viszonossagi
alapon mentesitheti a felperest, a beavatkozo6t vagy a végrehajtast kérelmezét
a biztositék nyujtasa al6l (5718. kddex ,48. cikk).*®

Torokorszag ratifikalta A polgari és kereskedelmi ligyekben keletkezett birdsa-
gi és birdsagon kiviili iratok kilfoldon torténd kézbesitésérol szolo, Hagaban, 1965.
november 15. napjan kelt Egyezményt, igy a mas orszagokba iranyul6 értesitések
e torvény rendelkezései alapjan torténnek. A torvény 25. cikke szerint az értesi-

[45] Ozgiin, 2020, 47.

[46] 2.sz.Polgari Kollégium 2010. junius 15-i, 2009/13541 E. és 2010/11899 K hatarozatai.

[47] 2. sz. Polgari Kollégium 2008. szeptember 18-i és 2008/11211-12168, valamint a 2. sz. Polgari
Kollégium 2011. majus 3-1 2010/5217 E és 2011/7574 K hatarozatai.

[48] A nemzetkozi maganjogrol és eljarasjogrodl sz6l6 2007. évi 5718. sz. torvény.
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tés Torokorszag erre felhatalmazott intézményén keresztiil torténik. A birdsa-
gi és egyéb iratok forditasa az értesitésben szerepel, ennek ellenértékét le kell
roni. A torok jog szerint az értesitések a Postahivatalon keresztiil torténnek, és
a cimzett utolsé ismert vagy az igényl6 altal megadott cimre torténd értesitéssel
kezdd4dik, és ha ez nem jar sikerrel, akkor a bejelentett cimen folytatodik. A torok
jog értelmében nincs lehet&ség az e-mailben torténd kézbesitésre.*]
Erdekesség, hogy Térokorszagban a mediaciét altalanossagban nem alkal-
mazzak a csaladjogi vitak megoldasara. Tovabbra is a jogi eljarast tartjak a csa-
ladi vitak kezelésének leggyakoribb és legcélravezet6bb modjanak. Két feltétel-
nek kell teljesiilnie ahhoz, hogy egy vita valasztottbirdsagi eljarasra keriiljon: az
els6 az, hogy a felek megallapodnak-e abban, hogy a vitat valasztottbirdsag ut-
jan rendezik. A masik pedig, hogy a valasztottbirdsagi eljaras 6sszehangolhatd-e
a torok jogrend szabalyaival. A Semmit6szék megallapitotta, hogy a kdzrend-
del nem dsszefiiggd vitak megoldhatdk és valasztottbirdsag utjan rendezhetdk.
A kozrenddel kapcsolatos vitak azonban kozvetitéssel nem rendezhet6k. Torok-
orszagban minden csaladi probléma a kdzrenddel kapcsolatos, ezért megalla-
pithato, hogy a csaladi vitak nem alkalmasak valasztottbirdsagi eljarasra, hiaba
kertlt be a torok jogrendbe EU-s nyomasra. A kozvetitdi eljarasrol szolo 2012.

s

évi 6325. sz. torvény a mediaciot népszeriisiti.>%
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