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ABSTRACT

Although expert reports/opinions play an important role in Hungarian criminal proceedings,
there are no official For research, however, the judgment databases provide credible and free data
material, which can be used to analyze not only the judicial evaluation mechanism of the means of
proof, but also the position and stability of expert opinions, attitudes of law enforcers, and acceptance
or rejection. In Hungary, the Collection of Court Decisions is the public database that allows to collect
of analytical materials for such research with its free-text search engine. Based on the judgments of
the BHGY, the present research reveals the general, characteristic volumes of expert secondments on
diagrams and thematic maps, thus providing a snapshot of the court presence of forensic experts. In
addition, it presents the diversity of the evaluation aspects of the written expert opinions expressed
in the judgments and adds to the elaboration of the uniform system of judicial evaluation criteria
urged by the relevant Hungarian legal literature.
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I. A SZAKERTOI VELEMENYBOL SZARMAZO BIZONYITEK

A magyar bilintetGeljarasi jogban a bizonyitas eszkozei a tanuvallomas,
a terhelt vallomasa, a szakvélemény, a partfogo feligyel6i vélemény, a targyi bi-
zonyitasi eszkoz (ideértve az iratot és okiratot is) és az elektronikus adat.™! A bi-
zonyitasi eszkdzokbdl szarmazd bizonyitékoknak nincs térvényben el6re meg-
hatdrozott bizonyité erejiik.[?l A szabad mérlegelés elve alapjan egyik bizonyitasi
eszkoz sem erdsebb a masiknal, a szakértdi véleménynek ugyanolyan sulya van,
mint példaul egy tantivallomasnak vagy targyi bizonyitéknak.!

A szakértok - akik f6szabaly szerint igazsagiigyi szakértdk, kivételes esetben
eseti szakérték - fontos szerepldi a biintet6 igazsagszolgaltatasnak. Feladatuk,
hogy a hatésag kirendelése vagy megbizas alapjan, a tudomany és a miiszaki fej-
16dés eredményeinek felhasznalasaval készitett szakvéleménnyel, a fliggetlen-

[1] A blintet6eljarasrol sz6l6 2017. évi XC. torvény (a tovabbiakban: Be.) 165. §.
[2] Be.167.§ (3) bek.
[3] Vé.Nogel, 2020, 26-27.
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ség és partatlansag kovetelményének megtartasaval eldontsék a szakkérdést, és
segitsék a tényallds megallapitasat.*! Kiillonleges szakértelmiikre sziikség lehet
a biintetGeljaras minden egyes szakaszaban. Jelen tanulmanyban Kifejezetten
a birdsagi szakaszra kivanok fékuszalni.

Az igazsagszolgaltatas a birdsag feladata.™ A biintetGeljarasban a birésag -
ahogy az ligyészség és a nyomozo6 hat6sag is - a dontését valdsaghti tényallasra
alapozza.l¥! Abir6sag a bizonyitasi eszk6zokon keresztiil - példaul szakértéi véle-
mények altal - ismeri meg a val6saghii eseményeket, allapitja meg a tényallast és
dont a biintetdjogi felel6sség kérdésében. A folyamat soran a bizonyitasi eszko-
zoket és bizonyitékokat egyenként és 6sszességében is értékeli, mig végiil kiala-
kul az itélet meghozatalahoz sziikséges belsd birdi meggy6z6dés. Nogel Monika
szerint érdemleges bizonyitasi cselekmény mechanikusan, folyamatos értékelés
nélkiil nem hajthaté végre,[ Méra Mihaly pedig a szakvélemény értékelésének
fontossagat a kovetkez6képpen hangsilyozza: ,A szakért6i vélemény adatainak
vizsgalata, illetve kritika nélkiili atvétele felcseréli a szakértdéi feladatokat a bi-
réi funkcidval és a szakért6t a tényallas birajava teszi.”® A szakért6i vélemény
esetében a birdsag a hiteltérdemléséget vizsgalja, hiszen a kompetenciaja maga-
ra a szakkérdésre nem tejed ki.[! Fontos hangstlyozni, hogy ,,a hiteltérdemléség
eljarasjogi fogalom, nem azonosithat6 a szakvélemény tényleges helytall6saga-
val, tehat azzal, hogy az objektiv valésagot kozvetiti-e”.!% A szakvélemény ak-
kor hiteltérdemld, ,,ha a szakvéleményre vonatkozé jogi és szakmai el6irasok,
a logika szabalyai maradéktalanul teljesiilnek; a szakért6 sem jogi sem szakmai
tilalmat nem szegett meg; véleménye nem szenved logikai hibaban, igy a szakér-
t6i vélemény alkalmas a jogalkalmaz6 kiilonleges szakértelmének pétlasara”.lt!l

Ajogalkot6 a birétol azt varja el, hogy dontéseit olyan ellentmondasoktdl
mentes tényekre alapozza, ,...amelyek mind a formalis logika szabalyai szerint,
mind pedig sajat bels6 meggy6z6dése szerint megegyeznek a val6saggal.”*4 Gadd
szerint viszont a bir6i megismerési folyamat soran nem beszélhetiink természet-
tudomanyos vagy matematikai egzaktsaggal rendelkezé teljes bizonyossagrol,
csak birdi meggy6z8désrol, amelynek 1ényege ,,...a bizonyitékoknak a biréi szub-
jektum sziir6jén val6 dthaladasa”™®. Ez a kozfelfogast és az élettapasztalatokban
koncentral6do6 gyakorlatot jelenti, és nem a teljes biréi szubjektivitast.'4]

[4] Azigazsagligyi szakért6krol szol6 2016. évi XXIX. torvény (a tovabbiakban: Szaktv.) 3. § (1) bek.
[5] Be.11.8.

[6] Be.163.§ (2) bek.

[7] Nogel, 2020, 260.

[8] Mobra - Kocsis, 1961, 285.
[9] Nogel, 2018.

[10] Nogel, 2020, 227.

[11] Nogel, 2020, 213.

[12] Karia, 2017, 164.

[13] Kuria, 2017, 164.

[14] Kovacs, 2020, 285.
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A szubjektiv elemek teljes kizarasa a szakért6i kovetkeztetés meghozata-
la soran sem realis, hiszen a szakértdi kovetkeztetés levonasara még objektiv
vizsgalati mddszerek esetében is emberi tevékenység eredményeként keriil sor.
A szakért6i megismerés fokara vonatkozodan (tehat a kovetkeztetés hatarozott-
sagi fokarol) a szakértének adatokat kell szolgaltatnia. A hatarozottsagi foknak
a szakvéleménybdl kovetkezd bizonyitékok bizonyité ereje szempontjabdl is je-
lent&sége van.[t!

Gadod szerint sok esetben a szakértd ,,..mar magat az itéletet szolgaltatja az
eljaro6 bir6 szamara.”.** Ezzel az jelenséggel kapcsolatban éles kritika fogalmaz-
hat6 meg, hiszen a szakérté és a jogalkalmaz6 feladata az eljarasban eltérd.[t”!

II. SZAKERTOI VELEMENYEK A BIROSAG ITELETEIBEN

1. Abirosagi itéletek nyilvanossaga

A birésag targyalasa nyilvanos, a Be. csak kevés esetben teszi lehetévé a zart
targyalas tartasat.*®! A birdsag a targyaldson hozott hatarozat rendelkezé ré-
szét teljes terjedelmében, indokolasat pedig akkor is nyilvanosan hirdeti ki, ha
a targyalasrol a nyilvanossagot kizarta. Utdbbi szabaly alél kivételt jelentenek
azok a hatarozat indokolasanak részét képezo6 adatok, amelyek nyilvanossagra
hozatala azon érdek sérelmét eredményezné, amelynek védelmében a zart tar-
gyalast a birdsag elrendelte.'1 2007 6ta a legtobb itélet anonimizalt formaban
barki szamara hozzaférhet6. Az elektronikus informaciészabadsagrdl szolo
2005. évi XC. torvény értelmében ugyanis a 2007 julius 1. napjat kovetéen hozott
itéleteket - bizonyos kivételekt6l eltekintve — 30 napon beliil k6zzé kell tenni az
interneten. Az internetes kozzététel webhelye a birosag.hu, az Orszagos Igazsag-
szolgaltatasi Tanacs (OIT) altal miikddtetett Birésagi Hatarozatok Gy{ijteménye
(BHGY).

Az adatbazis alapvetd szerepe az igazsagszolgaltatas feletti tarsadalmi kont-
roll érvényesitése, konkrétan a jogallamisag biztositasa érdekében az igazsag-
szolgaltatas nyilvanossaganak, a birésagi miikodés atlathatésaganak a megte-
remtése a demokratikus rendszerek legrégebbi igazsagszolgaltatasra vonatkozd
elvének megfelelen. , Az allam miikodésével kapcsolatos informaciok megszer-
zése és szabad terjeszthetGsége teszi lehet6vé, hogy véleményt formaljunk az
allami és onkormanyzati szervek tevékenységérdl, annak torvényességérdl

[15] Nogel, 2020, 190.

[16] Gadé, 2010, 21-38.
[17] V6. Tremmel, 2006.
[18] Be.436.§ (1) bek.

[19] Be.438.§(2) - (3) bek.
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és hatékonysagarol, ellenérizziik tevékenységiliket.”?% Az igazsagszolgaltatas
(a birésagi targyalasok és itéletek) nyilvanossaganak és a maganszférat érint6
személyes adatok védelmének elve kozotti konfliktust az anonimizalas oldja fel.

2. A szakért6i vélemények szerepének kutatasa itélet-adatbazisokban

A szakért6i vélemények perbeli szerepérdl, jelent6ségérdl szamszer(i adato-
kat tartalmaz6 hivatalos statisztikak tigy altalaban véve nem késziilnek. A Bel-
ligyminisztérium Biiniigyi Statisztikai Rendszerében (bsr.bm.hu) sincs a birésa-
gok altal felhasznalt szakértdi vélemények szamardl, sorsardl nyilvantartas, de
még a birésag hivatalos statisztikai sem tartalmaznak ilyen jellegii adatokat. Az
Igazsagiigyi Minisztérium ugyan gy{jti az igazsagiigyi szakérték tigyforgalma-
ra vonatkozo statisztikai adatokat,?!! Am ezeket nem teszi kozzé.

Az itélet-adatbazisok az alapvetd célokon tul kutatasi szempontbél rendki-
viill nagy jelentGséggel birnak: az itéletek szovegei hiteles és ingyenes kutata-
si anyagot biztositanak. Az itéletekbdl megismerhet6k a bizonyitasi eszkozok
értékelési mechanizmusa, a jellemz6 birdi attit(id, a bizonyitékok kezelésével
és értékelésével kapcsolatban kialakult kiilonféle gyakorlatok és szokasok. Az
itéletek elemzése a valds képet tarja elénk, a szakértdi vélemények elfogadasi
vagy elutasitasi okainak megismerése pedig hozzasegiti a szakembereket a biréi
értékelést tamogat6 szakmai ajanlasok kidolgozasahoz.

Horvath Janos 2010-ben példaul orvosszakért6i vélemények megallapitasai-
nak itéletekre kifejtett hatasat vizsgalta 51 db birésagi akta feldolgozasaval.?2
Adatforrasként az Egészségiigyi Tudomanyos Tanacs Igazsagiigyi Bizottsaganak
(ETT IB) feliilvéleményeit hasznalta. Eredményei kozt szerepel az ETT IB kiren-
deléseinek a szama, az igazsagiigyi szakértdi intézmények szakvéleményeinek
szama, a felperes megbizdsabdl készlilt maganszakvélemények?® aranya, a fe-
lillvélemény és a rakovetkezo itélet kozott eltelt tobb mint 1 éves meghaladasok
aranya.

76di Zsolt a BHGY adatbazist Big Data-ként értelmezve a 2012-2017 kozotti
évekbdl a korabbi esetekre torténd hivatkozasok mintazatait kutatta a magyar
birésagok itéleteiben. Arra a kérdésre kereste a valaszt, ,...hogy nem mozog-
nak-e a kontinentalis jogrendszerek, és benne a magyar jogrendszer a prece-
densjog iranyaba?” 24 Kutatasanak idején a BHGY mar tobb mint 60 ezer itéletet
tartalmazott.

[20] Eotvos, 2009, 7.

[21] Azigazsagligyi szakértdk statisztikai adatszolgéltatasardl, a kamarai koltségatalany bevallasanak
és megfizetésének szabdlyairdl, valamint az igazsagligyi szakért6 altal vezetett adattovabbitasi nyilvan-
tartasrol sz6l6 13/2016. (VI. 29.) IM rendelet.

[22] Horvath, 2010, 261.
[23] Kovacs, 2015, 11.; Kovacs, 2016, 24.
[24] Z6di,2017,505-513.
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Kiilfoldi példaval élve, 2019-ben a kinai nyilvanos birdsagi itélet-adatbazis
elemzésével tartak fel?® a kézirasszakértbi vélemények bir6sagi perekben vald
felhasznalasi jellegzetességeit, abbol a célbodl, hogy finomitani lehessen a szakér-
t6i vizsgalatokra vonatkozé Daubert-Kritériumrendszert.!

3. Szakértdi vélemények a BHGY itéleteiben

A Birdsagi Hatarozatok Gyiijteménye egy kincsesbanyat jelent azon kutatok
szamara, akik a magyar birdsagi itélkezés valds bels6 sajatossagait kivanjak
feltarni. A BHGY-be feltoltott hatarozatok szovegei szabadon bongészhetdk, az
tigyek lefolyasa, a bizonyitas részletei, az egyes szerepl6k - koztiik a szakérték
- biréi dontéshez valdé hozzajarulasa, a biréi dontést alakito sok-sok tényezd, és
maga a birdi itélet és annak indoklasa is megismerhetd.

Az itéletek a BHGY adattarba digitalizalt és anonimizalt formaban, folyama-
tos jelleggel keriilnek feltoltésre, szamitogépes fajlként, letoltési lehetdséggel.
Az indulas els6 két évében a birésagok 21 ezer hatarozatot publikaltak, felhasz-
nélo6i részroél pedig havonta koriilbeliil 4-5 ezer letoltés tortént.?”7 Az adatba-
zis felhasznaloi feliilete évekig allt a kritikak kereszttiizében, a miikodésével
kapcsolatos elégedetlenség okait az Eotvos Karoly Intézet gyiijtotte ossze, és
fogalmazott meg javaslatokat az OIT szamara 2009-ben a hasznalhatébba tétel
érdekében. Kifogasoltak tobbek kozott a 30 napon tuli feltoltést, a hatarozatazo-
nositok inkonzisztenciajat, a keresési eredménylista talalatainak hianyzé ren-
dezési elvét, a szabadszoveges keresés elégtelenségét. A javitasra, megujitasra
tobb mint 10 évet kellett varni, a tapasztalat szerint a felhasznaléi leiras pedig
még mindig pontatlan, hidnyos vagy tulzo. Legnagyobb problémai a keresési és
talalati logika ismeretlensége, a talalati lista rendezhetdségének hianya, és ami
kutatasi szempontbdl szivfiajdalom, hogy az itéletek adatbazisként nem, csakis
egyesével tolthetdk le. Nyilvanvaldan eldny, de inkabb alapvetd elvaras, hogy
az itéletek tematikusan -id6intervallum, jogteriilet, Gigytipus, ligyszam, itéletet
hoz6 birdsag stb. - valogathatok le.

Jelenleg a BHGY adatbazis tartalmat kozel 200.000 itélet képezi, aminek felét
a biintetd- és a polgari tigyekben keletkezett fajlok teszik ki. Az itéletekben min-
den bizonyitasban részt vett szakért6i vélemény megemlitésre keriil, ha a szak-
véleménynek volt birdi értékelése, az is. Ez azt jelenti, hogy az egyes szakértdi
teriiletek szakvéleményeire hivatkozo6 itéletek a megfelel6 kulcsszavak megada-
saval kiszilirhet6k az adatbazisbol elemzés céljara, a ,megfelel6” szot pedig itt
a sz6 szoros értelmében kell venni. A kévetkez6kben bemutatott szamadatokhoz
és eredményekhez a BHGY keresoéje altal és némi Excel-képletezéssel jutottam.

A BHGY a keresés pillanataban (utélag is toltenek fel itéleteket) 1996-t6l tar-

[25] Li-Li, 2019, 181.
[26] Daubert, 1993, 585.; Nogel, 2019a; Kovacs - Nogel, 2017.
[27] Eétvés, 2009, 54.
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talmaz kozzétett hatarozatot. ’96-ban egyetlen itélet kaphat6 talalatként, amely
egyébként azonnal tartalmaz is szakértdi bizonyitast. 1996 és 1999 kozotti id6-
szakbol 159 itélet van, az itéletek évenkénti szama jelentésen csak 2006-t6l nétt
meg. 2007-ben egy év alatt mar kozel 10 ezer itéletet publikaltak, 2021 év végé-
re pedig az adatbazis tartalma meghaladta a 185 ezer fajlt. A feltoltott itéletek
mennyiségének alakulasa az 1. abran lathaté.

A BHGY-BE FELTOLTOTT ITELETEK SZAMANAK EVENKENTI| ALAKULASA
(1996-2021)

pasg A dBTHAI5Y

1996 1997 1998 1999 7000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 7017 P013 2014 2015 2016 2017 018 7019 7000 2071

1. dbra: A BHGY itélet-adatbdzis feltoltési liteme
(Forrds: a BHGY itélet-adatbdzisbdl, sajdt gyiijtés alapjdn)

A BHGY itéleteib6l adatok gy{ijthetdk a szakértdi kirendelések altalanos, jel-
lemz6 volumeneirdl is, és tagabb intervallumskalan elemezhetd a biintet6 vagy
akar a polgari peres ligyekben vald szakértdi bevonasok aranya. Bérces Viktor
szerint egyre gyakoribbak a szakértdi kirendelések, ami ,egyfel6l az tigyek, az
egyes tényallasok komplexitasanak, masfel6l a technikai, illet6leg tudomanyos
fejlédés kovetkeztében heterogénné valo szakkérdések »széles skalajanak« tud-
haté be”.[81 Azt a 2007-es tanulmanyban szerepld vizsgalati eredményt is iga-
zolni lehet az adatbazis-szakért6t emlitd itéleteivel, miszerint ,...az elmult 6t
évben mar a biintetd ligyek kdzel 50%-aban kertilt sor szakért6 bevonasara, mig
korabban - a '90-es évek els6 felében - ez az arany nem érte el a 40 %-ot.”?"]
A 2. abra alapjan a szakért6i kirendelések kezdeti novekedési liteme valéban
erds volt mind a biintetd-, mind a polgari iigyekben, ahogyan azt Kereszty irja,
de a 2000-es évek végétol stagnalo allapotba keriilt. Az itéletek alapjan az 6sz-
szes biintetdiigybe valé szakértdi bevonasok aranyanak éves ingadozasa 2007
és 2019 kozott csupan 7% koriill mozgott. Az ingadozas mértékét a 2020-21-es
évek Covid-19 jarvanya is csak koriilbeliil 3%-kal tagitotta.

[28] Bérces, 2019, 112.
[29] Kereszty, 2007, 106.
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Szakérték bevonasi ardnyanak lGteme bilintetd és polgéri peres ligyekben
(1996-2021)
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2. dbra: Szakértdk biintetd és polgdri peres tigyekben valo jelenlétének alakuldsa
(Forrds: a BHGY itélet-adatbdzisbdl, sajdt gyiijtés alapjdn)

4. Kriminalisztikai szakért6k a BHGY itéleteiben

Az angolszasz allamokban az ujjnyomat, a biolégiai anyagmaradvanyok,”
anyom, a fegyver, a kéziras és az okmany eredetére vonatkozdéan szakértdi meg-
allapitasokat tevé szakért6ket hagyomanyosan forenzikus szakértének neve-
zik.BU Ez az 6t klasszikus forenzikus szakért6i g egyre tobb tudomanytertlettel
egésziil ki, mint a fizika, a kémia, a bioldgia, a bilinligyi orvoslas vagy az infor-
matika, csak néhanyat megemlitve. Hazankban a , kriminalisztikai” teriilet nem
teljesen fedi le a ,,forenzikus” szakteriileteket.?? Az igazsagiigyi szakértéi szak-
tertletekrol sz616 torvény™ 12. melléklete 9 szakteriiletet sorol a kriminaliszti-
kai szakteriiletbe: a nyomszakértést, az okmanyszakértést, a fegyverszakértést,
az irasszakértést, az ujjnyomatszakértést, a forenzikus vegyészetet, a forenzi-
kus fizikat, a forenzikus geoldgiat és a forenzikus botanikat. Jelen tanulmany-
ban a , forenzikus” jelz6t azokra a szakteriiletekre hasznalom, amelyek esetében
a hazai jog és az angolszasz terminoldgia kozott atfedés van: okmanyszakértés,
irasszakértds, nyomszakértés, ujjnyomszakértés és fegyverszakértés.

[30] Nogel - Padar - Czebe - Kovacs, 2019, 604.
[31] Kovacs, 2021, 1741.; Kovacs, 2022, 341-343.
[32] Nogel, 2019b.

[33] Az igazsagligyi szakértdi szakteriiletekrdl, valamint az azokhoz kapcsol6dé képesitési és egyéb
szakmai feltételekrdl sz6l6 9/2006. (II. 27.) IM rendelet.
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A BHGY 6sszes, kozel 200.000 bir6sagi itéletében a forenzikus szakértdi véle-
mény el6fordulasi aranyara vonatkozo adatokhoz szintén kulcsszavas keresés-
sel jutottam, ennek eredményét mutatja az 1. sz. tablazat. A tablazat ,Osszesen”
sora alapjan az ot teriileten csaknem 7.000 esetben vontak a bizonyitasba lega-
labb egy forenzikus szakért6t. Az 1. sz. tablazatban a bevont szakértdi vélemé-
nyek szakért6i agak szerinti megoszlasa is nyomon kévethetd.

Birosagi itéletek szama

Forenzikus szakértoi teriiletek (db) 1996-2021

Okmanyszakértés 629
rasszakértés 3680
Nyomszakértés 1229
Ujjnyomatszakeértés (daktiloszkopus) 476+7
Fegyverszakértés 891
Osszesen 6912

1. tabldzat: Azon birésdgi itéletek szdma, amelyben legaldbb egy forenzikus szakértdi bizo-
nyitdst emlitenek (Forrds: a BHGY itélet-adatbdzisbdl, sajdt gytijtés alapjdn)

5. Irasszakért6i vélemények a BHGY itéleteiben

A tablazat kiugro értéke az irasszakértés, ezek szerint a klasszikus foren-
zikus szakért8i tevékenységen®* beliill a kéziras azonositisaval foglalkoz6
irasszakértés a legeroételjesebb teriilet. A megoszlas alapjan az irasszakértdi
vélemények felhasznalasa tobb mint felét teszi ki az dsszes forenzikus szakér-
t6i véleménynek, és kis hijan haromszorosa a nyomszakértésnek. Ez meglepd,
hiszen a nyomszakértd vizsgalati anyaga a legsokszini(ibb, a legvaltozatosabb
megjelenésli (labbelinyomok, feszit6, vagd, szurd eszkozok nyomai, gépjarmi
gumiabroncs nyomai), indokoltnak éreznénk a rangsor els6 helyét, mégis ugy
tiinik, az okiratok nagy tomege és azok konny( hamisithatdsaga az els6 helyre
sorolja a kéziras szakértését.

Az irasszakértdi véleményeket tartalmazo birdsagi itéletek 6sszesza-
molasahoz a BHGY keres6jében az ,irasszakértd” kulcsszot hasznaltam. Ez eset-
ben a keresést megyei bontasban, 2010 és 2020 kdzotti idészakra végeztem el.
Igy egy tag idéintervallum alapjan tudtam ,pillanatképet” adni az irasszakértéi
bizonyitas bir6sagijelenlétérdl. Az egyszeri tablazatos adatmegjelenités helyett
térképeket szerkesztettem, ezekhez a Quantum GIS térinformatikai szoftvert

[34] Kovécs, 20204, 325.
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hasznaltam. Az itéletekbdl nyert statisztikai adatokat az internetrél szabadon
letolthetd téradatokkal (példaul Magyarorszag teriiletét és megyéit tartalmazd
poligonokkal) kapcsoltam 06ssze, ez vezetett a 3. dbran lathato térképi megjele-
nitéshez.

A 3. abra térképe azt kozvetiti, hogy az irdsszakértoi iigysiiriiség a vizsgalt 10
évben Zala megyében, illetve Vas, Veszprém és Szabolcs-Szatmar-Bereg megyé-
ben volt a legkiemelked6bb. Azaz ezen megyék birdsagain targyaltak Magyar-
orszagon a legtobb olyan ligyet, amelyben irdsszakért6i bizonyitasra keriilt sor,
ezek a helyszinek a bir6sagon targyalt irasszakértdi iigyek ,forré pontjai”. A tér-
képen jol latszik, hogy a ,forré pontok” mindegyike a hatar mentén helyezkedik
el, ami jellegzetes mintazatként foghato fel. Erdemes lenne ennek okara vonat-
kozdan is vizsgalatot folytatni.

Az irasszakértdi Ugyek szama megyénként Magyarorszagon 100.000 lakosra vetitve
(2010-2020)

‘Barsod-Abaij-Zemplén

9 1-2
Cyir-Voson-Sopron J lz2-4

' " Hajdi-Binar Cl4-6
[6-8
Es-10
B 10-12
B 12-14
Hl 14- 16
Il 16-18
Il 18- 19

Hixchmin: Erdns Komiin 0 50 100 km Adatok forrdsa: BHGY (2022)

3. dbra: Irdsszakértdi tigysiiriiség a magyar birésdgokon 100.000 lakosra vetitve
(2010-2020) (Forrds: a BHGY itélet-adatbdzisbdl, sajdt gytijtés alapjdn)

A kovetkezd, 4. sz. abra QGIS térképének elkészitésébe mar KSH adatokat is
bevontam. A térkép varosi birésagonként mutatja a magyar birésagokon el6for-
dulé irasszakértdi tigyek lakossaghoz viszonyitott aranyat. A varosokhoz tar-
toz6, népesség aranyaban bemutatott irasszakértdi tigystirliséget a kék korok
jelzik.
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A magyar birosdagok irdsszakértdi ligyeinek népességardnyos eloszildisa
(2010-2020)
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4. dbra: A magyar birésdgokon tdrgyalt irdsszakértdi tigyek népességardnyos eloszldsa
(2010-2020) (Forrds: a BHGY itélet-adatbdzisbdl, sajdt gytijtés alapjdn)

A lakossagaranyos megjelenités mutatja redlisan a kiugré adatokkal ren-
delkez6 helyeket, hiszen a nagyobb korzet(i birdsagokon eleve tobb az tgy, igy
nagyobb az irasszakért6i vélemények el6fordulasanak valdszintisége is. A tér-
képen a jarasbirésagok kis tigyforgalmuk miatt nem keriiltek feltiintetésre.
Alegnagyobb kék korokazel6zé térképenis jellemz6 orszaghatar koriili elhelyez-
kedést mint ,forr6 pontokat” prezentaljak, ami megerdsiti, hogy altalaban az ok-
irathamisitast (is) tartalmazoé tigyeket a hatarkozeli varosok birésagain targyal-
jak. Ennek a jelenségnek ugyancsak érdemes lenne kutatni az okat, felmeriilhet
a kiilfoldrél behozott termékek (pl. gépjarmii) iratainak a gyakoribb hamisitasa.

A szakma felhigulasa miatti aggodalmak okan az irasszakért6k érdeklédé-
sének targya lehet még az irasszakért6i maganszakvélemények aranya. Az erre
vonatkoz6 vizsgalataim eredménye a 2. sz. tablazatban lathaté.
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a a fas [rasszakértéi iigyekben = Maganvélemények
Irasszakértoi iigyek ., ) .
Megye szama (2010-2020) a n}aganvelemenyek %-o0s aranya (2010-
szama (2010-2020) 2020)
Bacs-Kiskun 74 5 7%
Baranya 70 7 10%
Békés 60 3 5%
Borsod-Abatij-Zemplén 80 5 6%
Fejér 44 2 5%
Gy6r-Moson-Sopron 153 11 7%
Hajdu-Bihar 196 13 7%
Heves 46 2 4%
Jasz-Nagykun-Szolnok 56 5 9%
Komarom-Esztergom 49 2 4%
Nograd 23 2 9%
Pest 1465 137 9%
Somogy 47 7 15%
Szabolcs-Szatmar-Bereg 57 4 7%
Tolna 20 0 0%
Vas 24 3 13%
Veszprém 47 3 6%
Zala 27 2 7%
Csongrad-Csanad 147 15 10%
Végosszeg 2685 228 8%

2. tabldzat: A magdnszakvélemények szdma és az 0sszes irdsszakértdi tigyben képviselt
ardnya (Forrds: a BHGY itélet-adatbdzisbdl, sajdt gyiijtés alapjdn)

A 2. tdblazat adatai azt mutatjak, hogy a magan irasszakért6i vélemények bi-
rosagi eljarasokba bekertilésének az aranya alacsony, atlagosan 8% koriil mozog.
Ett6] egyes megyékben tapasztalhatok szamszakilag jelentds eltérések, kiugro
értékeket mutat példaul Somogy és Vas megye, ahol a maganszakvélemények
aranya majdnem eléri az atlag kétszeresét. Tekintve viszont, hogy a maganszak-
vélemények szama (Pest megye kivételével) nem éri el az évenkénti 2 db-ot, ezek
akiugro értékek valdjaban nem sok relevanciaval birnak. Megemlitésre érdemes
lehet még a Tolna megyéhez tartoz6 adat, miszerint 10 év alatt egyetlen magan
irasszakértdi vélemény sem keletkezett, vagy nem jutott el birésagi szakaszba.
Nyilvanvaldan a legtobb irasszakértdi kirendelés Pest megyében torténik, bele-
értve Budapestet is, ami tobb mint az 6sszes kirendelés felét jelenti, de ez is csak
az atlagos koriil mozog.
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1. AZ IRASSZAKERTOI VELEMENYEK BIROI ERTEKELESE

Az irasszakértdi vizsgalatok célja, hogy ,...a tudomanyos alapon nyugvé
fejlett technikai eszkdzok és alkalmazasi modszereik igénybevételével az
irasokkal kapcsolatos adott kérdésekben olyan véleményt lehessen alkotni,
amely valamely tény eldontéséhez segitséget nyujt”.B% Az irasszakértés tu-
domanyos jellegének kialakulasa az 1930-as években kezdddott azzal, hogy
a Szovjetunidban megjelent Potapovnak ,, Az iras kriminalisztikai szakér-
t6i vizsgalata” cim{i munkaja.l® A szovjetek az {rast azonosité sajatossagok
rendszerének megalkotasaval raktak le a kéziras szakértésének tudomanyos
alapjait.

Mint minden dsszehasonlitas-elvii azonositas esetében, az irasvizsgala-
toknal is felmeriil annak a kérdése, mennyire validak, megbizhatéak, hitelt-
érdemléek az irasszakértdi vizsgalatok eredményei. Kirman Gabriella sze-
rint annyiban, amennyiben ,...k6zvetiti az igazsagot a vizsgalt kérdésben”.l3”
Nogel Mdnika szerint a hiteltérdeml6 szakvélemény nem feltétlentl az objek-
tiv valésagot (,,igazsagot”) kozvetiti, a szakvélemény hiteltérdemlésége csak
annyit jelent, hogy a jogalkalmazo6ban nem kell észszer( kételynek ébrednie
a tekintetben, hogy a szakvélemény helytall4.i%®

A biintetbeljarasrol szold torvény szerint a birénak a szakértéi vélemény
megfelelGségét értékelnie kell. Az értékelés eredménye lehet elfogadas, vagy
az aggalyok kifejezése mellett figyelmen kiviil hagyas. A szakvélemények fo-
gyatékossagi okaiként a torvény a tartalmi hidnyossagot, az egyértelmiiség
hianyat, az 6nmagaval vagy a szakértd rendelkezésére bocsatott adatokkal
valo ellentétességet, a helyesség nyomatékos kétségét jeloli meg. Ilyen ese-
tekben a szakvéleményt ad6 szakértd felkérhet6 felvilagositas adasara vagy
a szakvélemény kiegészitésére.’” Ha ezek nem vezetnek eredményre, masik
szakértot kell kirendelni, akinek véleménye vagy megerdsiti az el6z6 szak-
érté véleményét, vagy annak ellentmond. Az ellentétes véleményezés prob-
lémaja a szakértbk egyiittes meghallgatasa, a szakért6i vélemények ilitkozte-
tése soran oldhat6 fel. Amennyiben a bir6sag nem tud allast foglalni abban,
hogy melyik szakért6 véleményét fogadja el, és hogy sziikséges-e még tovabbi
bizonyitas, tovabbi szakértd is kirendelhet§.*%

[35] Anti, 2004, 505.

[36] Potapov, 1938.

[37] Karman, 2017, 100.
[38] Nogel, 2020, 213, 227.
[39] Be.197.§ (1) bek.
[40] Nogel, 2018, 294.
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Az 6sszes szakért6i agra figyelemmel a forenzikus szakértdi vélemények
igazsagszolgaltatasba vald beépiilésére vonatkozdan sincsenek statiszti-
kai adatok. Nem tudjuk, hogy példaul az irasszakért6i véleménynek milyen
ajogalkalmazo6i megitélése, milyen aranyban keriilnek elfogadasra, figyelmen
kiviil hagyasra, milyen szempontok szerint torténik az értékelés, milyennek
itéli a birdsag a bizonyitékra valé alkalmassagot, és milyen indoklasai van-
nak az el nem fogadott irasszakértdi véleményeknek. A birdsag itéleteibdl
viszont ezek az informacidk kiolvashaték. Kutatdsom dandarjaban az mar
tisztan latszik, hogy az irasszakért6i véleményeket a birdk jorészt értékelik,
de a szempontok igen sokfélék, szinte véletlenszeriiek, és hogy a szakvéle-
ményekkel szembeni kifogasok idénként komoly szakmai hidnyossagokra
irdnyitjak a figyelmet. A 3. tablazat izelit6t ad az irasszakért6i vélemények
birdi értékelésének stilusabdl, mikéntjébdl, az elfogadasban/elutasitasban
szerepet jatszé aspektusokrol.

AZ TRASSZAKERTOI VELEMENYEK RELEVANCIAJA MAGYARORSZAGON 115



Hatarozatot Torvényi e garr r e
. s e Birdi értékelési
meghozo tényallas Biréi értékelés szempont
birésag, iigyszam |  (Btk., Ptk.) p
Pesti Kézponti ,,-..a birdsag arra az allaspontra helyezkedett,
Keriileti Birosa hogy bar valoszinliségi szakvélemény sziiletett
erLlllel; \;iosag kozokirat- ajelen ligy kapcsan ... a birésag szamara a szakértdi
v hamisitas elégséges volt ahhoz, hogy kétséget kizardan bizonyossag foka
VIL.33.830/ megallapithatonak talalja a vadlott tagadasaval
2013/9. szemben a vadlott binosségeét ...”
Szolnoki ... A szakvélemény megallapitasa a perben
Térvényszék vallalkozdi dij meghallgatott tanik vallomasaval - 'tant 2',
Y és jarulékai meg 'tant 1', 'tant 3' - 6sszhangban all. A birésag e
8.G.20.203/ , nn i PRSP a szakértoi
nem fizetése szakért62 irasszakértd véleményét elfogadta e
2012/100 itélkezése alapjaul. ...” megallapitasok
tobbi
Févarosi ,,Megalapozottan jutott tehat arra a bizonyitékkal valo
[tél6tabla mint meggydz&désre, hogy az egyiittes véleményt | egybehangzosiga
maésodfoku csalas ado irasszakértok véleményébol kell kiindulni,
birosag és a tobbi bizonyitékot is ennek tiikrében
4.Bf.303/2015/10. sziikséges vizsgalni.”
Kuria, mint lkal
feliilvizsgalati . delet A masodfokil birosie ki Ite. b alka m,azo'tt
birosag végrendele »A masodfoku birésag kiemelte, hogy az vizsgalati
PRy 1.20.074/ érvénytelensége irasszakértés nem egzakt tudomany...” modszer
2' 0'20 /'5 tudoményossaga
,,Az alperes inditvanyara kirendelt Név6
Gyéri [tél5tabla klesontartozas | 18azsaglgyi 1r,asszarkert0 szalfert(n velen}enye az szakeérti
A 1Al emlitett szakvéleménnyel teljesen ellentétes volt; ,
P£1V.20.018/202 | és jarulékai meg , - ot meghallgatas
, az ellentmondast az eljart szakértd p
0/8. nem fizetése eredménye

meghallgatasaval sem sikeriilt feloldani, a
perbeli szakértdi vélemény aggalyos maradt.”

Gyéri itélétabla

kolcsontartozas

,,Az erre tekintettel kirendelt Intézetl komplex
vizsgalaton alapulo, a biintetéeljarasban eljart

a szakvélemény

PLIV.20.018/202 | ¢s jarulékai 'meg intézet szakvéleményével egyez6 szakvéleménye Feljesiége,
0/8. nem fizetése aggalytalan, nem hianyos, nem homalyos.” érthetSsége
Nyiregyhazi csalds, :,A b'iyré.szjig' ... igazsagiigyi iréslszakértéT a
Jarasbirosag macanokirat- biintetdeljarasba nem vonta be, és a szakértéi szakértoi
B.2555/ hg L véleményét sem tudta elfogulatlannak elfogultsag
2009/252 amisitas tartani...”
e ,»-..0lyan személy adott irasszakért6i véleményt,
P§c51 It?’lo(t;bfj aki irasszakértéként nem szerepel a szakértdi szakértoi
mmtbni:’?')ss(;g oku rablas névjegyzékben... a vélemény az tigyben csak névjegyzékben

Bf.1.161/2006/27.

mint okirati bizonyiték hasznalhato fel, nem

tekinthet6 szakvéleménynek.”

valo szereplés

3. tabldzat: Példdk az irdsszakértdi vélemények birdi értékelésére (Forrds: a BHGY ité-
let-adatbadzisbdl, sajdt gytijtés alapjdn)
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A 3. sz. tablazat példai azt mutatjak, hogy az itéletekben igenis megnyilva-
nulnak olyan értékelési szempontok, amelyek ,,...alapjan lehetséges a szakértéi
mobdszer laikus (nem szakért§) altali vizsgalata...”,*! ilyen példaul a szakért6i
bizonyossag foka, a szakvélemény érthetdsége, a névjegyzékben vald szereplés
vagy a szakért6i meghallgatas eredménye.

Egy 2017-es tanulmany is megfogalmazta a szakérdi bizonyitassal szemben
alkalmazott kifogasokat, ezek kozott szerepel a nem validalt, tudomanytalan
vagy téves szakért6i mdodszerek alkalmazasa, a szakért6 szakmai vagy kommu-
nikacids alkalmatlansaga, a szakértdi véleményekben 1évé megallapitasok meg
nem értése miatti elutasitas, a bizalom hianya, a szakvélemények feliiletes elle-
nérzése a birésagon, stb.*2 Nogel Moénika, a szakértdi bizonyitassal foglalkozé
szakemberek egyike siirgeti ezen felmeriilt értékelési szempontok egységesité-
sét, egy olyan egységes szempontrendszer kimunkalasanak a sziikségességére
hivja fel a szakma figyelmét, amely alapjan a biré érdemben és laikusként is vizs-
galni tudja a szakvélemények hiteltérdemléségét,*s) mivelhogy ,... a jogalkotd
egyaltalan nem adja meg az értékelés szempontrendszerét.”™4

Az itélet-adatbazisok kutatdi szamara nem kétséges, hogy a szabadon hozza-
férhetd bir6sagi hatarozatok elemzése megteremti a bizonyitasi eszkdzok érté-
kelését segitd szakmai szempontrendszerek kimunkalasi lehetfségét, mert az
itéletekben maguk a jogalkalmazdk nyilatkoznak arrél, szakmai palyajuk soran
mely szempontok figyelembevétele valt be a leginkabb. Kutatasom erre vonat-
kozd részében a forenzikus szakért6i agak legaktivabbjara, az irasszakértésre
vonatkozo6an elemeztem a BHGY itéleteinek egy részét, véletlen mintavétellel.
A 3. sz. tablazat példai az irasszakértdi vélemények értékelési szempontjainak
sokféleségérdl tantiskodnak, ugyanakkor a szempontcsoportok kibontakozasa-
nak is tanui lehetiink. Csupan a példak alapjan legalabb négy nagyobb klaszte-
re korvonalazhat6 az irasszakért6i vélemények értékelését timogaté egységes
bir6 szempontrendszernek.

[41] Nogel, 2019, 12.

[42] Roberts, 2017, 2-3.

[43] Nogel, 2018, 303.

[44] Nogel, 2018, 251.; Nogel, 2020.
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— 1. jogosultsag, kompetencia

a szakerto 1gazsagiigyl szakértol néviegyzekben szereplése, a szakerto
tudoményos fokozata (doktor, gyémantfokozat), a szakeérto szakmai
tapasztalata stb.

2, szakmaisag

a vizsgalali anyagok kezelese, a szakerto altal alkalmazott bizonyitasi
modszer tudomanyos elfogadottsaga, validitasa, a szakvéleményben kozolt
eredmeény dnmagaval. illetve a szakeérto rendelkezésére bocsatott adatokkal,

a tobbi bizonyitékkal valo egybehangzosaga, a szakvélemeény

egyertelmusége, ellentinondas-mentessége, erthetosege, logikussaga, a

szakvélemeényben leirtak helyessége stb.

e 3. szemelyiségi, pszichés, kognitiv szempontok

a szakértovel szembeni bizalom (ismertség, hirnév, tapasztalat), a szakérto
birosagi szereplése, hatarozottsaga, szimpatikussaga, érvelokeszsége, a
szakteriilettel szembeni eloitelet, elfogultsag, befolyasoltsag stb.

— 4, adminisztracios és formai Kritériumok

a szakvélemeény jogszabalyban eloirt kételezo formai és tartalmi elemeinek
megléte, a szakvélemény ajanlott tartalmi elemeinek a megléte (pl.
lusztracio, szemléltetés), a szakvélemeény benyujtasanak koriilmeényei,
hatarido tartasa, koltségek, dijazas, szamlaadas stb.

5. dbra: A birésdgi itéletek elemzése alapjdn az irdsszakértdi vélemények birdi értékelési
szempontrendszere (Forrds: a BHGY itélet-adatbdzisbdl, sajat gyiijtés alapjdn)

IV. OSSZEGZES

Az utdbbi évek relevans magyar szakirodalmai (Nogel, Kirman) egyre tobbet
foglalkoznak a bilintetGeljarasban felhasznalt bizonyitasi eszkézok értékelési
problémaival. Ennek kapcsan kiilondsen siirgetik a kiilonb6z6 szakértéi tertile-
tek képviseldit a birdi értékelést egységesitd és segitd szakmai szempontrend-
szerek kimunkalasaban. A szakértdi vélemények értékelési szempontrendsze-
réhez statisztikai adatok nem allnak rendelkezésre, de ez nem jelenti azt, hogy
alelkes kutatonak semmilyen adatforrasa nincs. A szakmai értékelési szempont-
rendszer kidolgozasahoz a legjobb alapot maguk a birdk szolgaltatjak, mégpedig
az eddigi bizonyitékértékelési gyakorlataikkal. A szakért6i véleményekkel kap-
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csolatos jogalkalmazdi allaspontok a birdsagi itéletekben rogzitésre keriilnek,
nagy mennyiségii, rendkiviil értékes kutatasi anyagot képezve. A biréi gondol-
kodast - amelyrdl Gyekiczky Tamas A valdsag igézete: A bir6i gondolkodas és
perbeli bizonyitas cimii, birdk altal kitoltott kérd6ives minta alapjan készilt sta-
tisztikai elemzésében igy ir: , A biréi gondolkodas belsé vilagaroél objektiv, sta-
tisztikai elemzésének nem forognak kozkézen, sét az efféle kisérletekre nagy-
részt szovegelemzések (itéleti, vagy interjus szovegek) korében, esetleg nem
ellen6érzott modszertani hipotézisek talajan kertilt korabban sor. Nem bonyoléd-
va bele itt és most az elméleti utvesztékbe, tényszerilien megallapithatd, a biréi
gondolkodas ,black box” jellegét meg6rizte mind a mai napig...”™ - nem is igen
lehet megismerni, csak a munkajukon keresztiil. Az itélet-adatbazisok elemzése
altal igen gazdag és szines kép festhetd a birok bizonyitékértékelési szokasairol,
de olyan kvantitativ adatok is szerezhet6k, mint az egyes szakértdi teriiletekre
vonatkoz6 ligystriiség lakossagaranyosan, birésagaranyosan vagy akar szak-
értGaranyosan, az igazsagiigyi és magan szakért6i vélemények aranya, mind-
ez idészakonként, birésagonként, ligytipusonként vagy akar jogteriiletenként.
A statisztikai adatokon tul kiilén adalékot jelent az itéletek szovegelemzése altal
kibontakoz6 alappillérei a gyakorlati tapasztalatokon nyugvé egységes biroi ér-
tékelési szempontrendszernek.
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Szerényi Gdabor, Corpus delicti
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