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A Habsburg politikai hatalom igazsdgszolgdltatdsa, 1704-1712

1. A PER ELOZMENYEIROL

A Habsburg udvar politikdja Erdéllyel kapcsolatban Antonio Caraffa
(1643-1693) erdélyi generdlis ‘megkedveltetés és megfélemlités’ javas-
latdnak tiikrében zajlott. A 17. szdzadvégi Erdélyben a Habsburgok a
bécsi udvari politika megkedveltetésére helyezték a nagyobb hangsulyt.
A Caraffa generdlis éltal elkészitett hét pontos tervezet szerint engedmé-
nyeket kell biztositani az erdélyi nemesi elitnek, amig a politikai viszo-
nyok azt kdvetelik. A Bécsi Udvar ellen irdnyul6 politikai megmozduldst
minden eszkdzzel meg kell akaddlyozni.™! A Habsburg udvar politikaja a
francia és torok ellen viselt habortk lezdrdsa utdn 4j irdnyt vett. A bécsi
politika célja ekkor mar az Erdély f6lotti abszolut hatalom kiépitése lett.™

A Habsburg politikai hatalom Erdélyben megkezdett abszolutisztikus
torekvéseinek els6 dldozata Bethlen Miklés (1642-1716), kordnak legna-
gyobb erdélyi magyar politikusa volt. A 17. szdzadi Erdély allapota és
sorsa szervesen egybefonddott politikai szerepvdllaldsdval. Az évekig
tarto kiilfoldi tanulmdanyut utdn (Hollandia, Anglia, Szdszorszadg) haza-
tért Erdélybe. A kiilfoldi tanulmdanytton szerzett ismeretek tették Beth-
len Mikl6st a 17. szdzadi erdélyi politika legnagyobb alakjava. A holland
és az angol egyetemeken szerzett teoldgiai felfogdsat és miiveltségét jol
Otvozte az erdélyi iskoldkbol hozottakkal. A racionalizmus itthon alig
haté eszméi megragadtdk 6t, elgondolkozott Grotius Gj jogi tanain, de
az ateista tanokkal keményen szembeszdllt. Bethlen Mikl6s a magyar
reformétorokra emlékeztet§ hatdrozottsdggal, elszdntsdggal védte és
bizonygatta az erdélyi dllamisdg és protestantizmus létjogosultsdgat,
torténelmi kiildetésének fontossdgat.”

AHabsburgudvarkezébekeriilt Columba Noe (1704) ropirat* kivalo iriigy-
ként szolgdlt, hogy szerzgjét felségdrulds, hiitlenség, politikai Osszeeskiivés

[1] Caraffas Project, 1853, 162-188.

[2] Erdélyi Gubernium Levéltdra (EGL a MOL-ban) F. 46. Politikai iratok, 1698, 286.

[3] Benda, 1942, 393.; Lukinich, 1928, 5.; Péris, 1907, 3-5.; Dedk, 1885, 3.

[4] A md teljes cime: Olajdgat visel6 Noe Galambja, avagy a magyarorszdgi és erdélyi
gyulladdsnak eloltdsdra, és a németekkel, magyarokkal, erdélyiekkel, torokkel, oldhok-
kal és moldvaiakkal val6 6rokos és tokéletes békesség megszerzésére készittetett korsé
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miatt perbe fogjék, és vadat emeljenek ellene.”’ Hidba hozott fel védelmére barmit.
A Habsburg udvar politikai érdeke azt kivdnta, hogy végleg leszdmoljanak személyével
és félredllitsdk a politikai életb6l az erdélyi fejedelemség politikai és egyhdzi hagyoma-
nyainak védelmezgjét.

A perbefogott Bethlen Miklés kildtdstalan politikai helyzetét, kiszolgélta-
tottsdgat és a korabeli jogi viszonyokat nagyon frappdnsan és lényegre téréen
ecseteli Juhdsz Istvan kival6 erdélyi egyhdztorténész.' Bethlen Mikl6s politikai
pere kiilondsen fontos jogtorténeti szempontbdl, mivel betekintést nyeriink a
Habsburg hatalom igazsdgszolgédltatdsdnak rejtelmeibe, politikai torekvéseibe
és az 6nall6 Erdélyi fejedelemség protestdns politikai elit elleni timadésaiba.”

A Béccsel 13 évig tarté egyezkedés utdn kénytelen ellenallni a bécsi udvar
koveteléseinek. A kancelldri munkdassédgat felolel§ id6szak (1692-1704) végén
megérlel§dott benne a Béccsel valé megegyezés elutasitdsdnak és a szakitdsnak
a gondolata.®™ Bethlen Miklés Erdély romldsainak okait az 1708-ban keletkezett
Sudores et cruces Comitis Nicolai Bethlen" cimfi irdsédban fejtette ki. Tizennégy
pontban foglalta dssze az okokat, amelyek kozott emliti Rabutin generdlist, aki
politikai statuszat féltette vele szemben. A tobbi ok kézott az erdélyi gubernium
gyengeségeit, a politikai intrikdkat, az druldsokat és a gubernator Banffy Gyorgy-
nek a Rabutin generélis el6tti hizelkedését nevezi meg. A 12. pont alapjdn Apor
Istvdn kincstartéval valé érdek- és nézetkiilonbség politikai és valldsi ellenté-
teket sziilt kettejiik kozott. A koztiik 1évé ellentétet hdrom okra vezeti vissza
Cserei Mihdly erdélyi torténetiré: ,, Apor Istvdn megakadalyozta, hogy Bethlen
megszerezze maganak az Apafi-birtokok koziil a radnéti jészagot. 2. Bethlen
birtokba vett Apor igyekezete és a térvény ellenére is egy nagyjovedelm tordai
malmot. 3. ,Harmadik s nehezebb ok a religiék kdzott valé controversia... Apor
Istvan tiizzel, vassal, sztivel 1élekkel akarja vala a pdpista religiét promovedlni,
s a reformdtusokat megnyomoritani... Bethlen Miklés szemben 4lla Apor
Istvdnnal. Mert emberi mdd szerént az egész orszagbdl extermindlddik vala a

viz, mely a felséges Leopoldus rémai csdszdrnak, Anndnak, NagyBrittania kirdlynéjanak és a tobb
keresztyén kirdlyoknak, fejedelmeknek, republikdknak, népeknek és nemzeteknek bemutattatik
Fridericus Gotefridus Veronensis altal. Higdban Theophilus Philadelphus bettivel a kigy6 cimere
alatt, anno pacis mundi MDCCIV. — A memorandum eredetije Bécsben a Staatsarchiv. Hungarica
365. Fasciculus jelzet alatt van nyilvadn tartva. Magyar forditdsa megjelent Gyarfds Elemér: Bethlen
Miklés a kancelldr. DicsGszentmdrton, 1926. 195-205. (A tovdbbiakban: Gyarféds, 1924); Bethlen,
1987; Juhdsz, 1945. 1. (adatbank.transindex.ro/html/alcim_pdf6074.pdf); Apor Istvan Napldja a Ko-
lozsvari Egyetemi Konyvtdr Kézirattdraban (Biblioteca Centrala Universitara Lucian Blaga), Jelze-
te: Ms. 4825.; Nagy, 2005. www. mol. gov. hu.

[5] Bethlen Miklés a Columba Noe politikai ropiratat a bécsi holland Jacob Jan Hamel Bruyninx és
az angol Christian Friedrich Bartoldi koveteknek akarta elkiildeni titokban.

[6] Juhdsz, 1945, 1. (adatbank.transindex.ro/html/alcim_pdf6074.pdf); Bethlen, 1860, II. 367.

[7] Gyérfas, 1924.; Lukinich, 1928, 273.; Illyés, 1942, 45-67.; Benda, 1942, 389.; Ligeti, 1943.

[8] Bethlen, 1860, II. 367.

[9] Kolozsvari Egyetemi Konyvtdrban, Kolligdtum 1802, Ms. 136 jelzet. — Kolligadtum, Ms. 1151.
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reformata religio, ha Isten utdn Bethlen Miklds ne oltalmazta volna. Am utoljira
meg is fizetének neki, addig keresének praetextust, a mig haléban ejték.”!'”

Bethlen Miklés kancelldr Apor Istvdn kincstartéval és Banffy Gyorgy guber-
ndtorral 1697 novembere és 1698 dprilisa kdzott jart Bécsben, ahol az Erdély
adodjaval kapcsolatos kérdéseket targyaltdk meg. Bethlen Miklésnak érveivel
sikeriilt meggy6znie a bécsi udvarban a csdszdrt, aki a tordai malmot neki {télte.
Az Apor Istvdn kincstartéval 1692 6ta tarté pereskedést pillanatnyi siker dvezte.

Apor Istvan elérkezettnek latta az id6t, hogy Bethlen Mikldst félredllitsak
Erdély politikai szinterérél. Banffy Gyorgy guberndtorral egyiitt feljelentették
Rabutin de Bussy erdélyi csdszari sereg f6parancsnokndl. Azt allitottdk, hogy
Bethlen Mikl6s ellene dskdlodott és szervezkedett a Habsburg udvarnal.™

AKkarlécai béke (1699) utan megerdsodott Habsburg hatalomnak korményzati
szempontbdl tokéletesen megfelelt egy erkdlcsében és politikumédban meggyen-
giilt Gubernium a tdvoli Erdélyben. A belpolitikai kormdnyzd4sra képtelen erdé-
lyiek rendi képviselete id§szertitlenné valt a Habsburg-kormdnyzat szemében és
minden oka megvolt arra, hogy ezt az id§szertitlenné valt képz6dményt félrete-
gye.!" Bethlen Mikl6s megprobdlta dtruhédzni a fejedelemség idejébdl torokitett
erdélyi 6nérdek képviseletét és védelmét a még létezs intézményekre, a tandcsra
és arendekre. Egy életképes és jol mikods erdélyi kormdnyzat megszervezésére
egyediil alkalmas Bethlen Miklés veszélyt jelentett a Habsburg politikdra nézve.
A hatalom csak a megfelel§ alkalomra vdrt, amikor Bethlen Mikldst félreallit-
hatja a politikai szerepléstél.

Bethlen Miklds kancelldr Gyulafehérvarra hivta egybe a Guberniumot azzal
a céllal, hogy készitsenek el egy tervezetet az orszdgban uralkodé politikai és
tarsadalmi 4llapotok megsziintetésére. Rabutin de Bussy generélist felkérte,
hogy a hadsereggel védje meg Erdélyt a betéré kurucok ellenében. Rabutin gene-
rdlis nem tett eleget kérésének. Ellenkezdleg, a kuruc seregek kivonuldsa utdn
elrettentd és biintet6 hadmveletekbe kezdett Erdélyben. Amit a kuruc seregek
nem égettek fel, azt Rabutin generélis seregei fejezték be.!

A teljesen kildtdstalan erdélyi helyzetben 1702-ben Bethlen Miklés kancel-
lar utols6 diplomadciai Gtjdn elkészitett Penetralia c. tervezetével még egy utolsé
kisérletet tett arra, hogy Erdély politikai viszonyainak djratdrgyaldsét és djra-
rendezését napirendre tizzék. Prébdlkozdsa azonban nem jart sikerrel. Ebben
a végsé elkeseredésben, 1704-ben irta meg Columba Noe cimmel latin nyelvd
politikai ropiratat. Két évvel késGbb a tervezetet megkiildte Jacob Jan Hamel-
Bruininx holland, George Stepney angol és Christian Friedrich Bartholdi porosz
bécsi koveteknek. A levél szerz6je nem fedte fel kilétét. A levél végén aldirds
helyett az ,,aty4tok fia és meg ismert szolgdtok”-at {rta. A cimzettek felismerték a

[10] Cserei, 1983, 308.

[11] Cserei, 1983, 344.; Bir6, 1930, 139-154.; Bir6, 1935, 133.
[12] Juhész, 1945, 7-9.

[13] Wass, 1896, 363-378.; Szakadl, 1860, II. 55.
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szerz§ kilétét. George Stepney angol kdvet rendszertelen és kdvetkezetlen elkép-
zelésnek nevezte a Columba Noe ropiratot, annak szerzgjét pedig egyenesen
ostobdnak és meggondolatlannak. Az eredetileg francia nyelven irédott levél
magyar nyelv{i valtozata: ,,En j6 Uraim, a Lelki Attyafisdg és az ti mostani nagy
hivatalotok, kéntelenitett engemett arra, hogy eszt az egy Bardtom jeles elméjé-
t6l szdrmazott Projectumott, néktek el kiilgyem, a ki is mig az Istennek ez irdnt
val6 javallds4t nem lattya, nem akarja magét ki adni. Elyetek vélle, ha néktek
teccik, en ugy gondolom, hogy e nélkiil, valamellyetekett cselekesztek, minde-
nek fiistben mennek s Jegen Epitetek, Ha meltonak itillitek, el kiildhetitek eszt
Hollandiaban s. Angliaban, hogy ott kinyomtassédk, En kérlek titekett, Bertholdi
Uramon kiviil engemett senkinek ki ne agyatok. Az ki vagyok nektek mindnyé-
jatoknak Jo Uraim Atyatok fia és es meg ismert szolgatok. Anno 1704. in Mense
Aprili En magam pecseteltem (es) visszapecseteltem.”!'

Bethlen Miklés kancelldr nagyon jé angol kapcsolatokkal rendelkezett John
Paget és Stepney konstantindpolyi és bécsi angol kovetek révén. Ezt tdmasztja
ald az a tény, hogy 1690 &szén taldlkozott Bécsben John Pagettel, akkori bécsi
angol kovettel, aki végig tdmogatta Bethlen politikai torekvéseit. Ilyen volt a
Diploma Leopoldinum elfogadtatdsa. John Paget emlékezéseibdl tudjuk azt,
hogy 1690-ben Bethlen Miklds 4tadott neki egy, az erdélyi protestdnsok hely-
zetének javitdsat célzé kérvényt. A kérvényrél tudomdst szerzgd Strattmann
grof figyelmeztette Bethlen Mikl6st, hogy a csdszarkirdly soha nem bocsitana
meg, ,ha alattvaléi méds uralkodéhoz fordulndnak, annak segitségét kérve”.!""!
A kancellar néhdny év mulva ismét taldlkozott John Paget-tel, Anglia konstanti-
ndpolyi nagykovetével, aki itban Bécsbe, 1702-ben egy kitérét tett Erdélybe. Beth-
len Mikléssal taldlkozott és tdrgyalt, majd az 6 kiséretében Kolozsvdrig utazott.
Utkozben meglatogatta a Nagyenyedi Reformatus Kollégiumot és megismerkedett
az Erdélyi Reformétus Egyhdz problémadival. John Paget elutazdsa utdn Bethlen
Miklés 1702-ben Bécsben tdrgyalt I. Lipét csdszdrral. Erdély helyzetének rende-
zésérdl tervezetet adott be Jozsef {6hercegnek. Bethlen Miklds tevékenykedését
argus szemekkel figyelték Bécsben. A Habsburg udvar j6l mikod6 kémhdldézata
kovette minden mozdulatat. Wesselényi Istvdn Napldjdnak egyik részében tald-
lunk arra utalé nyomokat, hogy Bethlen Miklés 1702 nyardn a II. Rakéczi Ferenc
és korének szervezkedését is érintd tigyben jart Bécsben.!"® Lehetetlen tehat, hogy
Bethlen Miklds ne taldlkozott volna Vay Addmmal (akinek testvére, Mihaly Erdély-
b6l nésiilt, és lanyai koziil a legid6sebb Bethlen Miklés fidnak volt a felesége), a
I1. Rakdczi Ferenc politikdjaban kulcsfontossagu szerepet betoltott személlyel, és

[14] Bethlen, 1987, 963. — A kézirat megtaldlhaté a Haus-, Hof- und Staatsarchiv, Bécs. Hungarica,
365. Fasc. 108. Méasolat. Pour Mons. Mons. Milord Stepnei et Hamel Bretiin (...) Mediateurs entre S.
M. d. et le Hongrie Ca Mr. Beroldi envoj (...) De S. M. Preussien.

[15] Wesselényi, 1983, I. 432.; Gémori, 1991, 53-60. (www.korunk.org.)

[16] Varkonyi, 1997. (www.korunk.org) William Paget jelentései Earl of Nottinghamhez 1690-1691.
London Public Record Office SP 80. 1695. november 1-i beszdmol6ja. British Library Kézirattar.
8880/12.; Wesselényi, 1983, 1. 432.; Gomori, 1991, 53-60.
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ne tartott volna fenn kapcsolatokat Rakéczi tabordval. Ebben a haborts és politi-
kailag ingatag helyzetben Bécs tul veszélyesnek taldlta Bethlen Miklds személyét
és angol kapcsolatait. A félredllitdsa mellett dontottek. A megfeleld id6t vartak.

Az 1704. évi erdélyi pusztitdsok legtragikusabb eseménye a Nagyenyedi
Reformdtus Kollégium elpusztitdsa volt, amely mélyen érintette Bethlen Miklés
fégondnokot." Ez az erkolcsi, anyagi leziillés és a megvdltozott politikai és
hatalmi 4llapotok késztetik arra Bethlent, hogy 1704 4prilisdban megirja a
Columba Noe politikai ropiratat."® Az dlnéven megjelentetett Columba Noe
ropirat Bethlen Miklés erdélyi kancelldr politikai koncepcidja Erdélynek a Habs-
burg-birodalmon beliili stdtuszét tekintve. A rovid torténelmi bevezetSben a
Mohdcsi vész (1526) utdni id6ket mutatja be egészen a karldcai békéig (1699).
A rdpirat programot tartalmaz, amely 18 pontban tdrgyalja a kancellar koncepci-
6jat. Bethlen elképzelése szerint ,Valasztassék 6 felsége dltal erdélyi fejedelem-
nek és Magyarorszag részeinek, melyet tudniillik régenten a felséges ausztriai
hdz Bocskainak és Bethlen Gdbornak engedett volt, egy ifji és ilyen szerencsére
mélt6 nagy német hdzbdl sziiletett, reformata valldson 1év6 fejedelem, aki vegye
magdanak feleségiil egyiket a felséges erczherczeg kisasszonyok koziil és az emli-
tett orszdgot vagy herczegséget vegye jegyruhdul az erczherczeg kisasszonnyal
egylitt és tartsa a fitdgon orokoséve...”!'”)

A valasztott erdélyi fejedelem bizonyos , kiilpolitikai feltételek” k6zott ural-
kodhatna. A Portdnak és az Udvarnak adéfizetGje lenne, akikkel jo viszonyt
tartana fenn. A j6 viszonyt fontosnak tartotta Bethlen, mivel jél tudta, hogy az
Erdélyi fejedelemség viszonylagos fliggetlenségének fenntartdsa egyediil csak
igy lehetséges. A fejedelemnek mindkét udvarndl lenne kovetsége, képviselete,
majd a politikai koncepci6 5. pontjdban a kancellar rdtér az Erdélyi Fejedelemség
belsé iigyeire: ,,Belsd dllapotja, mely a népre nézendd igymint vallasok, torvé-
nyek, privilégiumok, szabadsdgok, végezetre, minden ecclesiai és kiilsé dolgok
maradjanak azon d4llapotban, melyben voltak Bethlen Gabor alatt a lelkiisme-
retnek teljes szabadsdgdban, az Erdélyben és Partiumban bevett négy recepta
religiok irdnt. A mi penig a kirdly birodalma alatt Maradand6 Magyarorszagot
illeti, legyen a fejedelem, maga Bécsben kiildendd residensi 4ltal a Magyaror-
szdgban lev( protestdnsoknak patrénusa, szdszoéléja a tobb, Bécsben residedlni
szokott protestdns fejedelmek kovetivel és residensivel egyiitt. Az ilyen fejede-
lemségnek jussdnak megtartdsdra kotelezzék hittel és kirdlyi palotdval magokat
acsdszar és magyar kirdly mind most és azoknak successoraik is, valamikor ilyen
fejedelmek inauguraltatnak, erre vigyazé kozbirdk legyenek az angliai, svécziai,
déniai s prussziai kirdlyok, az impérium statusi, a hollandusok s helvétusok.”?"

[17] Bernad, 1979, 775.
[18] Lukinich, 1928, 273-458.; Benda, 1942, 389-403., Berndd, 1979, 775.
[19] Gyérfas, 1924, 195.
[20] Gyérfés, 1924, 197.
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Bethlen Miklés kancelldr 1704-ben, az erdélyi dllamisdg hagyomdnyainak
megtartdsat nem a belsé viszonyok valtoztatdsdval, hanem kiilpolitikai helyzetét
Ujragondolva latta biztositottnak és a jovire nézve visszanyerhetének. Nem 4llt
mogotte politikai part, fegyveres erg vagy tarsadalmi bdzis. A gyakorlati cselek-
vGképesség barmilyen csekély lehet§ségével sem rendelkezett. M{ive azonban
elméleti tartalmaval, politikai tizenetével jelentds alkotds. Cimével is Kifejezi azt
a tényt, hogy az erdélyi dllam helyzetét az Gj eurdépai viszonyok osszefliggésé-
ben prébélja tjrafogalmazni. Ugy latta, hogy Erdély belsé kormanyzatat is az
orszdgnak az eurdpai hatalmi viszonyok kézétt betsltott helyzetére épitve lehet
megnyugtatéan elrendezni.?!! Erdekes az a meggydz6dése, hogy Erdélyt az euré-
pai hatalmi egyensuly tényez&jének latta. Bethlen elgondoldsa szerint idegen
protestdns fejedelem személye f(izné szorosra Erdély viszonydt a 17. szdzadi
Nyugat-Eurdpa protestdns nagyhatalmaival, Anglidval, Hollandidval és Porosz-
orszdggal. A Habsburg-csaldd dinasztikus igényeit a fejedelemnek a csdszdri
csaladbdl szdrmazé feleséggel elégitenék ki. Az orszdg belsé dnkormdnyzatét
viszont a kdzponti hatalom kizdrdlagosan erdélyiekbdl 4116 tandcsa biztositand.

Az orsz4aggy(lést, mint a belsd ellentétek forrdsat eltorélné. Bethlen politikai
koncepcibjat a nagykozonség szdmdra érthet6bbé és vildgosabbd tétele érdeké-
ben a 16. szdzadban (1563. janudr 29.) keletkezett Heidelbergi Kdté?®! mintéjara
kérdés-felelet formdban tarja a cimzettek elé. Az 5. kérdésben Kkifejti a protes-
tans (reformatus) fejedelem megvélasztdsanak sziikségességét: ,....Miért legyen
reformdatus? Felelet: 1. Mert a nép, akinek el6tte jar6 1észen, nagyobb részint
azon valldsd, vagy lutherdnus és oldh. Erdélyorszdgdnak szdz esztend6tél fogva
mindenkor reformétus fejedelme vala, 1dss errél a 10. punctumban. 3. A refor-
mdtus fejedelem alatt katholikusoknak Erdélyben securitdsok, becsiiletek és
minden szerencséjek épen megvolt s meg is leszen, melyet a mds két valldsok és
az harmadik, az oldh, katholikus fejedelem alatt magoknak nem igérhetnek. 4.
Hanembha ez Erdélyben igy leszen, mdsként Magyarorszdgban a reformdatusok-
nak és lutherdnusoknak minem securitdsok lehet? 5. Az egész Eurépédban levd
protestdnsoknak kell itt complacealni. 6. A torok is és az egész napkeleti gorog
ecclesia, legkdzelebb pedig a moldvai és havasalfoldi fejedelmek, ha megkérdik
is 6ket, ezt inkdbb akarjdk. 7. Mert kiilonben soha a religiék irdnt val6é hadako-
z4sok és zlirzavarok el nem Keriiltethetnének.”**!

A tervezetet tobb kisérd levéllel egyiitt PAné Istvdn gordg kereskedének adta
at, aki Bécsbe késziilt. Bethlen Miklds kancelldr igy emlékezik errél Onéletira-
sdban: ,...az haza és proxime Enyed romlésa, kit bizony mint egy gyermeket
Ugy megsirattam, indita a Noe Galambja irdsdra. Isten el6tt dllok s irom jémra-e,

[21] Varkonyi, 1984, 409.

[22] A Heidelbergi Kété a 16. szdzadi reformdcié kélvini irdnyzata az 1563. janudr 29-én tartott
Pfalzi Zsinaton hivatalosan elfogadott hitvalldsi irat. Az 1568-as Debreceni Zsinaton hivatalosan
elfogadott hitvalldsok egyike. Ld. Szildgyi, 1869; Zovanyi, 1910; Heidelbergi Kété, 1965.

[23] Gyarfés, 1924, 203.
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gonoszomra-e? Isten titkdban vagyon, hogy én azt ki irni nem tudom. Csak nem
nyugodhattam sem nappal sem éjjel, mig el nem készitém és annak a Pané Istvdn
gorognek oda nem adam...”" Igy akarta eljutatni a tervezetet a Bécsben székels
protestdns nagyhatalmak diplomatéinak.*”! Késlekedvén a levél kivitelével Beth-
len Miklés visszakovetelte azt. Gyantt keltvén a levél dtaddsdnak siirgGssége,
Pano Istvan Rabutin de Bussy generélis kezébe juttatta az iratcsomot.*®!

A tdbornok magdhoz hivatta az erdélyi politikai élet harom legjelentésebb
emberét, Banffy Gyorgyot, Haller Istvant és Apor Istvant. Tandcskozdsuk sordn
a kovetkezd kérdést tette fel nekik: ,mit érdemelne a haza torvényei szerint a
kormdny barmely tagja, aki elég vakmerd volna, hogy ilyen tervet eszelne Kki.
Azt felelték térvény szerint ez az ember azt érdemelné, hogy fejét vegyék és
minden vagyondt elkobozzdk. Azt is megkérdezte t6liik, ha volna ilyen kozot-
tiik, hajlanddk lennének-e eljdrni ellene? Azt vdlaszoltdk minden habozés nélkiil
és lelkiismeretiik szerint, hogy igen.”*”) Wesselényi Istvdn Napldja emlitést tett
egy 4allitélagos, a csdszarhoz intézett jelentésrél, amelyben Bethlen beszamolt a
Rabutin vezette kegyetlen hadjaratokrol. E tervezet szolgéltatta az indokot arra,
hogy végleg leszdmoljon Bethlen Mikl6ssal.?*

II. BETHLEN MIKLOS KANCELLAR PERE (1704-1712)

Bethlen Miklést megfosztottdk kancellari tisztét6l és megtiltottdk, hogy az
Erdélyi Gubernium munkdjdban részt vegyen. Eltdvolitdsdnak okait abban kell
keresniink, hogy ny{ltan szembeszegiilt Rabutin generdlis tdrvénytelen rendelke-
zéseivel. Letartdztatdsdra 1704. junius 19-én keriilt sor, amit gréf Haller Istvdn,
Conrad Sdmuel és Acton hajtott végre az Erdélyi Gubernium nevében.*” Kozvet-
leniil letartéztatdsa utdn irt I. Lip6t csdszarnak. Az ellene felhozott vadak ellen
tiltakozott. ,, Anglia és Hollandia, ahol tobb mint két évig magam is tanultam,

[24] Ld. Bethlen, 1860, II. 367-368. A torténtek hatterében egy jél szervezett kémhél6zatot sejthe-
tiink. Rabutin Erdélybe jovetele 6ta drgus szemekkel figyelte és figyeltette Bethlen Miklés kancel-
lar politikai tevékenységét. Politikai ellenfelet latott személyében. — Staatsarchiv, Wien. Hungari-
ca. 365. Fasciculus. III. Conv. A periratcsomo tartalmazza Bethlen Miklds kancelldr kiséréleveleit:
1. Szentkereszthy Andrdshoz, a Bécsben mitikod6 erdélyi kancelldria titkdrdnak cimzett levél.
(1704. &prilis 25.) 2. Tarczali Zsigmondhoz, Bethlen bécsi d4genséhez intézett levél (1704. 4prilis
28.) 3. Hamel Bruyninxhez, Hollandia bécsi kovetéhez irt levél (keltezés nélkiil).

[25] Nagy, 2005, 98. (www. mol. gov. hu/letoltes. php? d_id=73.)

[26] Rabutin, 1973. 1. 298-300.

[27] Rabutin, 1973, 1. 299.

[28] Wesselényi, 1891, 1-60.: ,....amint hallottam, hogy megirta volna ugyan Bethlen Miklés ur,
hogy a generdl miképen égetteti, s pusztittatja az orszagot, ezek és tobb uraknak lévén mdr kezek-
ben Panénak sok levelei...”

[29] Letartéztatdsa utdn 6t évvel (1709) Bethlen Miklés levelében igy vall errél: ,Nagyon becsiiltem
én azt, hogy [Haller Istvdn] a mikor kedve ellen az arestumot indicald nekem, alig tartd sirdsat.
Conrad uram zokogva sirt. Isten mind a kett6nek fizesse jéval s orommel azt az én hozzdm valé
compassidjokat...” (Lukinich, 1906.)
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nekiink, erdélyi reformatusoknak mésodik anydnk és hazank”®” — irta levelé-

ben. Holland és angol kapcsolatai miatt Bethlen Miklés tisztdzni akarta magat
és politikai tevékenységét. A csdszdrnak kiildott érvelésében kifejtette, hogy
a Columba Noe... cim( politikai tervezetét azért kiildte el az angol és holland
koveteknek, mert kézos vallds és bardtsdg flizte 6t a kovetekhez és Bécsben
senki nem vetette szemére, hogy naponta tandcskozott veliik.""

A nagyszebeni fogsagbdl junius 28-4n Supplicatioval® fordult az iilésez
rendekhez, hogy ligyét terjesszék fel a csdszdr-kirdlyhoz és &t kordra valé tekin-
tettel helyezzék szabadldbra. A Bethlen &ltal megfogalmazott Supplicatiot a
rendek Rabutin de Bussy generdlis elé terjesztették, aki hatdrozottan elvetette
kérésiiket. Ennek hatdsdra és kiils6 kényszer miatt kés6bb maguk a rendek is
elvetették a benyujtott kérést. Meger@sités céljdbdl Bécsbe terjesztették fel, ahol
az arra kijelolt bizottsagok targyaltdk meg a per anyagat.®™ Az erdélyi jogtorté-
netirds szdmdra fennmaradt harom értékes naplé szamolt be a Nagyszebenben
1704. jalius 1-t6l 1704. oktéber 31-ig zajlott per koriilményeir6l. Az iilésszakroél
beszamolt Apor Istvan Napl6ja, Wesselényi Istvan® és Gyalakutai Lazar Gyodrgy
marosszéki kirdlybiré latin nyelvi napléi.®”

A perben Bethlen Miklés ellen felhozott vddak a kovetkezdk voltak:

1. Erdélynek a csdszdr-kirdly kormdnyzdsa aloli kiszakitdsdt készitette eld.

2. Lehetdséget teremt arra, hogy a keresztyénség ellenségei ismét birtokba vegyék
az orszdgot.

3. Nyilvdnvald tény az, hogy az orszdg kormdnyzatdnak, unidjdnak és torvénye-
inek eltorlésére torekedett.

A perben felhozott vddak miatt Siketfalvi Galfalvi Gergely jogiigyi igazgato teljes
vagyonanak elkobzasat és haldlos itéletet kért a kancelldrra a bir6sagtol.®® A vadlott
kérelmezte, hogy védsiigyvédeket fogadhasson fel sajat védelmére és tekintettel arra,
hogynemallanakrendelkezésre védsiigyvédek akurucokdltal kérbezart Szebenben,

[30] Bethlen, 1987, 966-971.; Varkonyi, 1997. (www.korunk.org.) William Paget jelentései Earl of
Nottinghamhez 1690-1691. London Public Record Office SP 80. 1695. november 1-i beszamoldja.
British Library Kézirattar. 8880/12.

[31] Simonyi, 1871.

[32] A Supplicatio teljes szovegét lasd a Fliggelékben. (Gydrfas, 1924, 75.)

[33] Bethlen Miklds felségaruldsi perérél Marosvasarhelyi Simonfi Mihdly aljegyz6 (protonotarius)
szamolt be a Bécsi Udvarnak. A latin nyelv{i jelentés mdsolata fennmaradt a Bécsi Allami Levéltar-
ban, 1704. augusztus 14-i keltezéssel. V. 6. Hungarica Fasciculus, 365. Conv. III. Fol. 27-45.

[34] Wesselényi, 1983-1985, 895.

[35] Monumenta Hungariae Historica Scriptores 37. kot. V. 6. Apor Istvdn Napléja, Kolozsvari Egyetemi
Konyvtdr (Biblioteca Centrala Universitara, Cluj Napoca) kézirattdrdban, (Colectii Speciale) Ms. 4821.
[36] Bethlen Mikl6s felségdruldsi perérdl és az itéletrdl lasd az 1704. augusztus 14.-én keltezett
jelentés tartalmat. A latin nyelv( jelentés mdsolata Wien, Staatsarchiv, Hungarica, Fasciculus 365,
Conv. III. Fol. 27.-45.
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kérte a per elhalasztds4t. Rabutin de Bussy generélis nem tett eleget kérésének."”!

Jalius 11-én a targyalds Bethlen Gjabb instancidjaval kezdddott. Az 1. pontban kifej-
tette, hogy a politikai tervezet elkészitésében johiszemden jart el és nem 4llt szdn-
dékaban a csdszdrkirdly ellen tenni. Az igyét az uralkodo elé terjeszti. Hivatkozik
a Resolutio Alvincziana 4. pontjara.®® A 2. pontban az Approbatae Constitutiones™”
torvénygytjteményre hivatkozva szabadlabravalé helyezését kérte. A kérvénytismét
elutasitotta Rabutin de Bussy generdlis. A per tovdbbi szakaszdban a kdzvadlé és a
vddlott véddje kdzottijogi vitdnaklehettek a taniiarendek. Akozvadlé az Approbatdk
egy bizonyos helyére hivatkozva azt 4llitotta, hogy a hiitlenségi perben nem lehet
kivételekkel élni. A védé pedig azzal valaszolt, hogy az idézett szakasz a jogorvos-
latot tiltja el htitlenségi perrel kapcsolatban és nem a pergéatlé kifogdsok emelését.
A Gubernium tagjai a fiscalis director érvelését fogadtdk el. Az elrendelt irdsbeli
szavazds sordn az orszaggylés tobbsége Bethlen Miklds érvelését fogadta el.

A per folyaman Wesselényi Istvan Bethlen Miklds mellett foglalt lldst. Néhany
fodrral arra torekedett, hogy a lehet&ségekhez képest a pert térvényes keretek
kozott folytassak le. O maga és tarsai osztottdk az erdélyi rendeknek azt a vélemé-
nyét, hogy Bethlen Mikl6s stlyos hibat kovetett el azzal, hogy kiilf6ldi hatalmak-
nak akarta elkiildeni a Columba Noe politikai ropiratat“” a csdszar tudtan kiviil.
Nagyon fontos az a gondolata, amely szerint nem mind&sithetk felségaruldsnak a
cselekedetei.!! Wesselényi Istvan nyiltan hangsulyozta, hogy Bethlent nem itél-
hetik ezért haldlra: ,,a térvény haldlt neki nem pronuncidl, ha csak manu violata
meg nem Olik, ha csak a térvénynek térvényesnek kell lenni...”*? Mindez azonban
a koriilményeken semmit sem valtoztatott.

Rabutin de Bussy generdlis hatdrozott terve az volt, hogy a Gubernium tagja-
ira és arendekre minél nagyobb politikai nyomadst gyakorolva meghozzdk a halé-
los itéletet Bethlen Miklés iigyében. Nem akarta megvarni a per szabdlyszerd

[37] Apor, 1903, II. 522-568.; Bethlen, 1987, 983.

[38] A Resolutio Alvincziana (1693) 4. pontja: ,,Amikor az ok kettds vagy polgdri vagy biintet&jogi
jellegti és a btincselekmények a felségdrulds fogalmat meritik ki, amelyek az orszdg békéjét és bel-
s6 csendjét sértik meg a Gubernium véleményét szivesen hallgatja meg O Szent Csaszari és kiralyi
felsége, de az ligyben a dontés jogat haladéktalanul fenntartja magénak. ” (Szédsz, 1833, 381.)

[39] A torvénygydjteményt 1669-ben I. Apafi Mihdly erdélyi fejedelem készittette. Approbatae
Constitutiones Pars. 1. Tit. VII. Art. V. ,Ha valamely adrultatdsnak vétkével vadoltatott és immdr
evocdltatott személy comparedlni nem akarvan, az orszdgbdl ki akarna menni és az orszdg s az
ahhoz tartozé birodalomnak széliben deprehenddltatnék, avagy oly levelei, tractai nyilatkozna-
nak ki, kikb6l manifesta suspicio lattatnék elmenetele fel6l, szabadon megarestealtathassék, de
a tandcsuraknak tetszésekbdl, absque tamen laesione personae, ha magat nem oppondlja és tor-
vényre elGéllattassék, de torvény el6tt semmi javaiban meg ne karosittassék, mindazondltal maga
igazsdgos dolgaiban, intra limites regni partesque ei annexas, torvény el6tt az evocatus nemes
ember is meg ne hdborittassék, annal inkdbb meg ne fogattassék...” (Magyar Torvénytar, 1900, 47.)
[40] Szathmary, 1891, 47.; Bethlen, 1987, II. 966-989.

[41] .....én j6 lelkem szerint azt {télném, hogy a rab tr legyen az mostani drestumdban in moderno
statu és § felsége eleibe folvitetvén a processus minthogy & felsége ellen vétett, § felsége kegyel-
mesen determindlja poendjat ezt tartvdn az 6 felsége kegyelmes resolutidja is, melyet Alvincziana
resolutiénak hivtak.” (Szathmadry, 1891, 53-55.)

[42] Wesselényi, 1983, 120. 1704. julius 3.
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lefolytatdsat. A generdlis az azonnali itélethirdetést akarta elérni annak elle-
nére, hogy a per tovabbi targyalast igényelt.**! A vadlott véddsi, Sandor Gergely
és Kisvdrdai Péter jilius 17-18-4n és 24-26-4n a targyaldsokon terjesztették el a
pergdtld kifogdsaikat. Bethlen a torvény alapos ismeretével, logikus és megala-
pozott érveléssel probélta védeni és tisztdzni magat a vaddak alol.**! Ellenfelei a
megfélemlités fegyverét vetették be — kell6 hatdssal és eredménnyel. Rabutin
generdlis tjabb fenyegetésére és politikai nyomésdra a rendek és a Gubernium
tagjai elutasitottdk Bethlen MiklGs érveléseit. !

A fiscalis director, Siketfalvi G4lfalvi Gergely 14 pontban foglalta 6ssze Beth-
len Miklés elleni vadbeszédét. A vadbeszédet a Columba Noe politikai ropirat
alapjan fogalmazta meg: 1. Bethlen Mikl6s politikai vadlott a Columba Noe cim(
politikai ropiratot és a kisérg leveleket a magdénak ismerte el. 2. Politikai ropira-
tat titokban, dlnév alatt jelentette meg. 3. Erdélyt el akarta szakitani a Habsburg
birodalomtél (Magyar Kirdlysagtél) 4. Az Erdélyi fejedelemséget a Porta kezére
akarta juttatni 5. Az Erdélyi fejedelemség dllamalkot6 nemzetei (magyarok,
székelyek, szdszok) és a recepta religio valldsai (reformdtus, katolikus, unita-
rius, lutherdnus) kozotti egységet, egyensulyt veszélyeztette azzal a tervezet-
tel, hogy az erdélyi fejedelmi székbe mindig reformdtus valldstt képzelt el. 6.
A szabad fejedelemvalasztds eltorlésével és az 6rokos fejedelemség bevezetésével
felforgatnd az orszdg torvényeit. 7. Stlyos btint kovetett el azzal, hogy politikai
tervezetét el§szor nem a csdszdrnak vagy minisztereinek, hanem idegen orsza-
gok képviselginek cimezte. A fejedelemnek sem szabad titkon, a tanécs tudta és
beleegyezése nélkiil kiilfoldi képviselkkel érintkeznie. 8. Politikai tervezetével
a Habsburg udvar és a Porta kozott fenndllé békés politikai viszonyt fenyegette.
9. Tervezetének az a szdndéka, hogy szovetségre 1épjen Thokoly Imrével, a téro-
kokkel és a tatarokkal, 6sztonzdleg hathatott volna a magyarorszagi és az erdé-
lyi tdrsadalomban a Habsburg csdszdr és magyar kirdly elleni tdmaddsra. 10.
Bethlen Miklés kancellar tisztességtelen szdndékdnak bizonyitéka mindaz, hogy
politikai tervezetét kdvetek Gtjdn nem a Habsburg csdszdr és magyar kirdlyhoz,
hanem az angol és holland allamok vezet6inek akarta kijuttatni.® 11. Elfogad-
hatatlan Bethlen Miklds vddlottnak az a védekezése, amely szerint a politikai
tervezetét azért kiildte ki titokban, mert féltette személyét Rabutin generdlis
védlaszlépésétsl. Az ok nyilvdn az volt, hogy nem személyét, hanem tervezete
el6haladdasat féltette t6le. 12. Politikai tervezetével veszélybe sodorta a szévetsé-
gesek ligyét és a holland, az angol és a porosz dllamok koveteinek a csdszdr irdnti
htiségét megingatta. 13. Azzal, hogy Erdélyt a Porta adéfizet6jévé kivanta tenni, a

[43] Bethlen Miklds felesége a Gubernium kdzbenjdrdsat kérte, hogy a per az orszdg torvényei szerint
torténjen. Kiemelten hangsulyozta, hogy férjének biztositsdk a csdszarhoz valé fellebbezés jogat. A ki-
szivargott hirek miatt attdl tartott, hogy Rabutin — teljhatalmdval visszaélve — kivégezteti vddlott férjét.
[44] Sz&sz, 1833, 412.

[45] Wesselényi, 1983, 677.; Rabutin, 1973, 299.

[46] Wesselényi, 1983, I. 432.; Gomori, 1991, 53-60. (V. 6. www.korunk.org)
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Habsburg udvar irdnt htitlenséget és felségarulast kovetett el. 14. Elfogadhatatlan
a politikai tervezetnek az a része, amelyben Bethlen Miklés Ferdindnd kirdlyra
hivatkozott, hogy a multban Magyarorszag egy részét dtengedte a toroknek.

A fiscalis director vddbeszéde utdn Bethlen Apologidja”” hangzott el.
Apologidjdban tanukra hivatkozott, akik igazolhatjak I. Lip6t kirdly irdnti lojali-
tdsarél. Hivatkozott a tervezet megirdsakor fenndllé reménytelen erdélyi belpoli-
tikdra, amelyben a Gubernium is olyan felterjesztéssel fordult a csdszarhoz, hogy
ha nem tudja megtartani kormdnyzdasa alatt Erdélyt, békekotés esetén ne feledkez-
zen meg a csdszdr irdnti hliségben maradt Guberniumrol. Az erdélyi rendeket arra
kérte, hogy minden dontésiiket az igazsdgossdg és a torvényesség nevében hozzak
meg. Bethlen kiilon hangsulyozta, hogy a per tigyében itéletet az orszdg torvényei,
a Resolutio Alvincziana vallasiigyi pétdiploma™® értelmében csak a csdszartol
fogad el. A pétdiploma 4. pontja alapjén a felségsértéssel kapcsolatos btindk tekin-
tendSk a legsulyosabbaknak. Az 4rulds és felségsértési tigyekben a csdszar-kirdly
a Gubernium véleményét meghallgatta és kozvetleniil a kirdlyt érint6 perekben
hozott dontéseket. Bethlen Miklds ezért kérte {igyének a csdszar eldtti tisztdzdsat.

Augusztus 5. és 24. kozott hoztak és hirdettek itéletet Bethlen Miklds peré-
nek tigyében. A Gubernium Rabutin de Bussy generdlis 4dlldspontjat képviselte
az itélettel kapcsolatban. A rendek a kozvadlé keresete szerint Bethlen Mikldst
halélra és teljes vagyonelkobzdasra itélték. Az itélet kihirdetése el6tt azonban a
Guberniumi tandcs megvdltoztatta dontését és nem kérte a kancellar kivégzését.
Az itéletet nem hajtottdk végre. Rabutin habozott, nem tudott donteni. Id6koz-
ben levél érkezett Bécsbdl. A csdszar felszdlitotta Rabutint, hogy Bethlen Miklés
tigyében hozott haldlos itéletet fiiggesszék fel és az Gijabb itélethozatalig hagyjék
életben az elitéltet.™*”

Bethlen Miklds perének hire eljutott a bécsi udvarban megfordulé angol
kovethez is. Az angol kovet, George Stepney érdekl6dését a Bethlen {igy irdnt
els§sorban Bethlen Miklés protestdns politikusi nagysdga, ismertsége és
kemény helytdlldsa keltette fel. Az angol kovet julius 19-i jelentésében besza-
molt arrél, hogy Rabutin de Bussy generélis és Badnffy Gyorgy kormanyz6, mint
Bethlen Miklds ellenségei egy Columba Noe cimd tervezet miatt tartéztattdk
le. A Bethlen 4ltal készitett tervezet tartalma nem volt még ismert kiilfoldon.
A kovet aggodalmaét fejezte ki az erdélyi kancelldr sorsdval kapcsolatosan. Attél
tart, hogy Bethlen Miklds kivégeztetése tovdbb mérgesitené a politikai fesziilt-
séget. A perrel és az itélethozatallal kapcsolatban évatossdgra int. Feltételezhe-
t8en az angol protestans nagyhatalom politikai nyomdsdnak, valamint diploma-
ciai kozbenjdrdsdnak koszonhetSen szélitottak fel Rabutint és a Guberniumot,

[47] Szathmdry, 1891, 48-50.

[48] Az Alvincziana Resolutio vallasiigyi pétdiplomét 1693. mdjus 14-én adtdk ki. Alvinczi Pétert,
az erdélyi rendek utasitdsokkal elldtott kovetérdl kapta a nevét. (http://hu. wikipedia. org/wiki/
Alvincziana_resolutio)

[49] Zieglauer, 1869.
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hogy amig nem l4tjdk tisztdn a helyzetet, ne tegyenek elhamarkodott 1épést.
Rabutin néhdny nappal kordbban Bécsbe kiildott levelei nem hoztdk meg a vart
eredményt. Bécsben a csdszar 1704. november 6-4n létrehozott egy bizottsdgot,
amelynek feladatdul Bethlen Miklds {igyének Bécsben vald tdrgyaldsat tiizte
ki, igy a tovdbbi tdrgyaldst az uralkodd parancsara Bécsben folytattdk. Bethlen
Miklést méjus elején Déva, Arad, Szeged, Pétervérad, Eszék, Varasd, Marburg,
Graz és Bruck dtvonal érintésével Bécsbe szallitottak."*"

A létrehozott bizottsdg, a Delegatum judicium élére Bucellini Frigyes titkos
tandcsos keriilt. A bizottsdg tobbi tagjai kozott ott taldljuk baré Weigler Guarient,
Schlitter, Palmm Thiell tandcsosokat és grof Stahremberget, az udvari kamara
elnokét.”!! A Bécsben zajlé vizsgalatokrol és dontésekrsl kevés adat maradt fenn.
A koncepcids per Bécsben 1708. mdjus 1-jén folytatédott. A kancellart ott sokkal
jobb viszonyok kozt tartottdk fogva, mint Erdélyben. Az djonnan kinevezett
Delegatum judicium alapos munkét kivdnt végezni. Bethlen Miklds periratait
kikérték a Guberniumtél és a per folytatdsdhoz sziikséges, Gjabb iratok beszer-
zését rendelték el.*? A bécsi Delegatum judicium megvizsgélta a beterjesztett
iratokat s megdllapitotta, hogy az erdélyi birdsag térvény szerint jrt el dontései
meghozatala sordn. A per feliilvizsgdlata alkalmdval Bethlen Miklés kérte, hogy
Sarpataky Madrtont idézzék be tantként meghallgatdsra. Bethlen azzal érvelt,
hogy az {tél§ birék koziil sokan alacsonyabb rendtiek voltak, akik politikai kény-
szer alatt hoztdk meg itéletiiket. A Bethlen 4ltal benytjtott 11 pontos védekezést
a bir6ség elvetette és az erdélyi itéletet erésitette meg. Az erdélyi tigyekkel foglal-
kozé miniszteri bizottsdg a kikiildott birdsdg médsodik hatdrozatdval nem értett
egyet. Kijelentette, hogy nem elég csak a periratokra hagyatkozni. Elrendelte,
hogy mellékelni kell és megvizsgdlni azt az 6t iratot is, amelyet Bethlen Miklés
utélag terjesztett el a sajat védelmére.*® Bethlen Mikl6st, bar btindsnek talaltdk
minden vddban, azonban hat enyhit§ koriilményt taldltak és fogalmaztak meg:
»1. 1704. marcius 28-4n R4kéczi elszakaddsra hivta az erdélyi rendeket s 1704.
julius 15-én azok nagy része valéban fejedelemmé védlasztotta Rakéczit. 2. Az
udvarnél 1704 elején hire volt annak, hogy a csdszdr amore pacis Erdélyt Rakéczi-
nak hagyja. 3. Az elhunyt csdszdr (I. Lip6t) 1704. marcius 8-i, 12-i, 15-i irataiban
az angol és holland kovetek kozbenjardsara kegyelmet igért minden felkelének. 4.
Az erdélyi gubernium 1704. marcius 31-i és dprilis 20-i felterjesztésében, amelye-

[50] Téth, 2007, 102-105.

[51] Lukinich, 1925, 118.

[52] Géber, 1905, 159.

[53] A Bécsben feldllitott erdélyi iigyekkel foglalkozé miniszteri bizottsdg kedvezébben itélte meg
Bethlen Mikl6s {igyét, mint az erdélyi birésdg. Az a tény, hogy szamadra pozitiv irdnyba alakultak
az események, részben a jogban vald jartassdgdnak, felkésziiltségének és a Bécsben megfogalma-
zott 6nigazolé memorandumainak volt kdszonhetd. A kancelldr is tudatdban volt ennek. Ez vildg-
lik ki az 1711. jinius 19-én feleségének irt levelébdl is: ,,...énnekem semmit vétkiil itt nem vetnek,
hanem tsak a Galambot és azt sem annyira, hogy irtam, hanem, azt Anglus és Hollandus kovetek-
hez...” (Géber, 1905, 160.)

102 ALBERT ANDRAS



ket Bethlen Miklds fogalmazott, kérte a csdszart, hogy a pillanatnyi nyugalomért
ne hagyja Erdélyt Rdkéczinak, mert abbdl Erdélyre Gj harc és nyomorisag fog
szadrmazni: a torok 1j kovetelésekkel fog fellépni, a lengyelek sem fogjdk tiirni a
Rakéczi-hdz uralmdt s a csdszdr hiliségében megmaradt erdélyi rendekre végsé
romlds fog szdrmazni. 5. Bethlen 1704. 4prilis 28-4n azért kiildte el megvadolt
tervezetét, hogyha fenti két kérésiik ellenére is, Erdély amore pacis kibocsattatnék
az ausztriai haz jogara alél, akkor mér olyan megoldds adassék Erdély szdmdra,
mely Erdélynek igazi és végleges békét biztosit és szolgalja Erdélyen 4t a németek,
magyarok, erdélyiek, torokok, havasalfoldiek és moldvaiak megbékélését is. 6.
Bethlen a holland és angol koveteknek, mint mediatoroknak kiildte el tervezetét,
azt a torokkel nem kdzolte és semmi 6nds érdeket tervezetével nem szolgélt.”**

Az erdélyi miniszteri kiildottség javaslata az volt, hogy a csdszdr Bethlen
Miklést részesitse kegyelemben, mert szerintiik a vadlott régebbi felterjesztései
altal hiien szolgalta az Ausztriai Hazat és Erdélyt. Béketerve a legnagyobb erdé-
lyi z{irzavar idején sziiletett meg. Nem javasoljdk, hogy teljesen felmentsék a
vadak aldl, és hivataldba visszahelyezzék, mert tanult és érett ember és tudoma-
nydval ,veszélyes” lehet a Habsburgokra nézve. Javasoljdk, hogy Erdélyen kiviil
konny fogsdgban maradjon.

E javaslatok alapjdn hoztak itéletet Bethlen Miklds perében. III. Kdaroly
csaszarkirdly rendelet formdjaban értesitette a vadlott kancellart a dontéshoza-
talrol.”™ A csdszdr elé terjesztett periratok dtvizsgdldsa utan 1712. februdr 12-én
elkésziilt a csdszari rendelkezés. A csdszar elrendelte, Bethlen Miklést hazi
Orizetben kell tartani, csalddjat megilleti birtokainak jévedelme. Az itélet enyhi-
tésének érdekében az erdélyi rendek, Bethlen Miklds felesége, gyerekei vala-
mint a Bethlen-csaldd tagjai kéréssel folyamodtak a csdszdrhoz. Segitségiikre
volt Savoyai Jen6 herceg és Steinville Istvan erdélyi f6parancsnok is. A kovet-
kez& évben Bethlen Miklds bécsi szdlldsa eldl eltdvolitottdk az éroket. A csdszari
kegyelem értelmében eskiit kellett tennie, hogy bécsi sz4lldsat és a vdrost nem
hagyja el a csdszdr engedélye nélkiil, visszakapta birtokait, a huszti uradalmat,
de nem térhetett vissza Erdélybe. Bethlen Miklés kancellar, az Erdélyi Fejede-
lemség utolsé nagy dllamférfija 1716. oktéber 27-én halt meg Bécsben. !

I11. OSSZEGZES

Bethlen Miklds kancelldr perével kapcsolatosan nagyon helytallé és targyilagos
az alabbi megdllapitds, amely rdvildgit Bethlen Miklds politikusi kiildetésére
és egyben tragikus végzetének okdra: ,,...azon fadradozik, hogy Erdély auton6m

[54] Juhdsz, 1945, 135.

[55] III. Kéroly csdszdrkirdly dontése az 1712. febr. 12.-i miniszteri jelentése. Haus-Hof- und
Staatsarchiv Hungarica Fasciculus, 365. Convulutum III. Fol. 140.

[56] Lukinich, 1928, 450.
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élete, alkotmdnya és térvényei, egyhdzai és gazdasdga és securitdsban megtar-
tassanak. Kiizdelmeinek magyardzata, tragédidjanak oka éppen abban van,
hogy mig a vdlsdgos években — Erdély érdekében — a Béccsel val6 megegyezés
mellett harcolt, a bécsi politika berendezkedése utdn, 13 évi kancelldrsdga alatt,
bécsi ttjain, otthoni gytiléseken, német tabornokokkal, és a hatalom magyar
szolgdival val6 tdrgyaldsaiban, ugyancsak Erdély érdekében kénytelen jbdl és
0jbol ellenéllni a bécsi koveteléseknek...””!

Bethlen Miklés erdélyi kancellar kortdrsai és a kés6bbi szdzadok torténészei,
kutatdi a Habsburg pdrti politikust 1attdk személyében. Latszélagos Habsburg
parti politikdja ellenére az erdélyi dllamisdg d&tmentése érdekében tort ldndzsét.
Egész politikai munkdssdga egy taktikai 1épés volt ennek érdekében. Bethlen
Miklés politikai pere kapcsan kikristdlyosodott zdrégondolat ravilagit a tanul-
many lényegére: ,Bethlen Miklés tehat igazolni akarta magat, de nem bizonyos
meghatdrozott vddakkal szemben, melyekkel az udvar vagy madsok illették,
hanem ellenkezéleg: egész tevékenységével igyekezett bebizonyitani az utékor
el6tt, hogy helyesen jart el életében.”®
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