MILASSIN LASZLO — GLAVANITS JUDIT

A hitelszerz6dés biztositékai, tekintettel az
Uj Polgdri Torvénykonyv tervezetére

A hitelszerz6dések feltételei és szabdlyozdsa korében a magyar jog szamottevs
véltozdson ment/megy keresztiil. A 2007-2008-ban kezd6d6 gazdasdgi valsag
nyomdn fellép§ devizapiaci ingadozds a kordbbi szerz&dési gyakorlat szdmos
problémaés pontjat napvildgra hozta, egyidejtleg az tj Polgari Térvénykonyv!"
(tovdbbiakban: Ptk, illetve Gj Ptk) koncepciéja is szadmos olyan elemet tartalmaz,
amely befolydssal van a hitelszerz6dés feleinek jogviszonydra. A globalizdl6dé
vildg kereskedelmi szerz&dési gyakorlata alapjdn is egyre fokoz6do igény figyel-
het6 meg a hitelekhez kapcsol6do egyes biztositékok egységes szabdlyozdsa terén.

A tanulmény célja a hitelszerz&désekhez kapcsolédd biztositéki rendszer
hatdlyos magyar jogi bemutatdsa, illetve az tj Polgari Térvénykonyv-javaslat®”
alapjadn a vérhaté véltozdsok prognosztizdldsa. A hitelbiztositéki rendszeren
beliil alapvet§en megkiilonboztethetjiik a szerz&déshez kapcsoléd6 mellékko-
telezettségeket, valamint a hitelszerz6dés teljesitésének biztositdsi szerz&dés
forméjaban torténé megerdsitését. A nemzetkozi kereskedelmi gyakorlat szem-
pontjdbdl az egységesiild hitelbiztositdsi rendszer, illetve annak tdmogatdsa
kiilonos jelentGséggel bir, igy annak tdrgyaldsara kiemelt figyelmet forditunk.

Hitelszerz6dés alatt értjiik a hatélyos Polgari Térvénykonyvben® meghata-
rozott hitelszerz6dést és kolcsonszerz6dést (tovdbbiakban egyiitt: hitelszerzg-
dés). A Ptk. a hitelszerz&dést a XLIV. fejezetben, bank- és hitelviszonyok cimszé
alatt targyalja, vagyis jogszabdlyi definicidja csak a bankhitel- és bankkodlcson-
szerz6désnek van.! A magdnszemélyek vagy pénziigyi szolgdltatonak nem
mindsiil gazdalkodé szervezetek kozott 1étrejott szerz6dés tartalmat a felek

[1] 2009. évi CXX. torvény, a kézirat lezdrdsakor (2012. oktéber 1.) még nem hatdlyos.

[2] Uj Polgéri Térvénykonyv - A Kodifikaciés Fébizottsag javaslata. 2012. Elérhetd a teljes dokumen-
tum az alabbi oldalon: http://www.ujptk.hu/dok2012/tvkonyv/Uj%20Polgari%20Torvenykonyv%20
-%20a%20Kodifikacios%20Fobizottsag%20Javaslata%20-%20kozzetetelre.pdf Az ,Gj Ptk” kifejezés
haszndlata sordn a dolgozatban mindig egyedileg keriil meghatdrozdsra, hogy az elfogadott, de
nem hatélyos torvényszovegre utalunk, vagy a Kodifikdcidés Fébizottsag 2012-es, 1] javaslatdra.

[3] 1959. évi IV. torvény a Polgari Torvénykonyvrol.

[4] Ptk: 522. § (1) Bankhitelszerz6déssel a pénzintézet arra vallal kotelezettséget, hogy jutalék
ellenében meghatdrozott hitelkeretet tart a masik szerzddé fél rendelkezésére, és a keret terhére
— a szerz6désben meghatdrozott feltételek megléte esetén — kolcsonszerzddést kot, vagy egyéb
hitelmtveletet végez.

523. § (1) Kolcsonszerz6dés alapjdn a pénzintézet vagy mds hitelez6 koteles meghatarozott pénz-
Osszeget az adds rendelkezésére bocsatani, az adds pedig koteles a kolcson Osszegét a szerz6dés
szerint visszafizetni.
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szabadon 4llapitjdk meg, annak jogi hatterét a Ptk-nak a szerzédésekre vonat-
koz¢ 4ltaldnos részei adjak. Kozgazdasdgi értelemben a hitel olyan pénziigyi
miivelet, amely sordn a hitelnyjté vagy kozvetleniil pénzt ad az addsnak, vagy
lemond az 4dru vagy szolgdltatds azonnali kifizetésérdl. Lathatd, hogy a gazda-
sdgi szemléletd megkozelités a jogforrdsi meghatdrozdsndl joval tdgabb, igy a
hitelbiztositékok korét is hasonléan tidgan értelmezve kell megkozeliteniink."!

A hitel fogalmdnak korében kiilon definidlnunk kell a kereskedelmi hitelt.
A kereskedelmi hitel heterogén tevékenységek 0sszefoglald elnevezése, amelyek
kozos 1ényegi mozzanata, hogy az dru ellenértékét késébb fizetik meg, az dru
széallit6ja rovid lejaratd kolcsont nytjt az dru vevgjének. A kereskedelmi hitelhez
kapcsolédé megallapodas a normdl kereskedelmi tranzakcidk pénziigyi kiegé-
szit6je, nem ©ndllé pénzkdlcsonzés, hanem valamely dru kereskedelméhez
kotott, igy annak részletszabdlyait is a kereskedelmi gyakorlat hatdrozza meg.
A Kkereskedelmi hiteleknél a formdlis szabdlyozds helyett a partnervdllalat
megbizhatésdga, fizetési fegyelme, stabilitdsa, a partnervdllalattal kapcsolatos
jovébeli vdrakozdsok a meghatdrozdk, vagyis a hitelezés nem normativ szabé-
lyai jatsszdk a donts szerepet. A hitelbiztositékok szempontjabdl a kereske-
delmi hitel el6nye a pénzintézet dltal nyujtott hitelekhez képest, hogy a hitelezg/
sz4allit6 kisebb veszteséggel képes a biztositék likviddldsdra, igy még ott is finan-
sziroz, ahola banki hitel példdul az eszkdzbiztositék hidnya miatt nem elérhetd."”

A hitelbiztos{ték mint fogalom tobb jogtudomdnyi teriilet érdekl6désére
is szdmot tart. Az alapvetd szabdlyokat a Polgédri Torvénykonyv tartalmazza,
ugyanakkor a hitelszerz§déseken beliil a bankhitel- és banki kolcson-szerz§dési
feltételeket a pénziigyi jog prudencidlis el6irdsai is befolydsoljak. A hitelbizto-
sitékok megitélése, és egyben meghatdrozasa kapcsdn igy el kell kiiloniteniink
szabdlyozdasi szempontbdl a magadnszemélyek vagy egyes jogi személyek kozott
létrejott hiteliigyleteket, és a hitelintézetek dltal kotott szerz6déseket.

A hitelintézetek fogyasztdkkal vagy mds, pénziigyi intézményeken kiviili
gazdasagi szerepl6kkel kotott szerz8dései vonatkozdsdban a tovdbbiakban a
jogalkot6 4ltal elfogadhaténak itélt hitelbiztositéki formékat értjiik. Ebben a
tekintetben az egyes eszkdzok meghatdrozédsakor irdnyadénak — a magyar Ptk.
el6irdsain tul — a tobbszor modositott 2006/48/EK irdnyelvet tekintjiik."®

A magédnszemélyek vagy gazdédlkodé szervezetek egymads kozotti hiteliigyle-
tei keretében felmeriil§ hitelbiztositékok alatt a polgéri torvénykonyvben neve-
sitett és a kereskedelmi gyakorlat 4ltal kialakitott eszkdzoket értjiik.

[5] A hitelbiztositékok német jogi megkozelitését adja hasonldan tag értelmezéssel: Bodzdsi, 2011.
[6] Ketskeméty - Pdlinké - Szabd, 2010, 995.

[7] Sztcs, 2008, 400-401.

[8] Az Eurépai Parlament és a Tandcs 2006/48/EK irdnyelve (2006. junius 14.) a hitelintézetek te-
vékenységének megkezdésérdl és folytatdsdrdl, kozismertebb nevén a t6kekovetelmény-direktiva
(CRD). Az irdnyelvet a gazdasdgi vdlsdg nyomdn tobbszor mddositottdk, a tanulmdnyban annak
lezdrdsakor (2012. junius) hatdlyos szovegre hivatkozunk.
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. A HITELBIZTOSITEKOK RENDSZERE

A szerzGdési biztositékok rendszere, igy a hitelbiztositékok rendszere sem zdrt, igy
annak teljes katalégusa nem adhaté meg. Ebbél kovetkezen a hitelbiztositékok
csoportositdsdnak egy mddszere lehet, hogy a Ptk-ban vagy mds jogforrdsokban
nevesitett szerz&dési biztositékokat megkiilonboztetjiik az {izleti élet, kereske-
delmi gyakorlat dltal alkalmazott biztositékoktdl. A rémai jog a szerzddési bizto-
sitékok korében ismerte egyrészt azokat a biztositékokat, amelyek az adds fizetés-
képtelenségéhez kapcsolddnak, masrészt azokat, amelyek az adds fizetGképessége
esetén annak fizet6készségét mozditjdk els.”” A szakirodalomban alkalmazott
gyakori megkiilonboztet szempont a biztositék személyi vagy dologi jellege."

A jogtudomdnyban daltaldnosan elfogadott csoportositds szerint a biztosi-
tékok korében beszélhetiink egyrészrél a szerzddést megerdsité mellékkotele-
zettségekrdl, amelyek kotelezettet ,kényszeritik” a szerz&désszer( szolgaltatds
teljesitésére, mdsrészrdl a teljesitési képességet erdsitd biztositékokrol, amelyek
ajogosult szamadra teszik konnyebbé a koveteléséhez vald hozzdjutast."™ A szer-
z6dési biztositékok részét képezd zadlogjogokat a jogtudomdanyi oktatds a dologi
jog korében targyalja, mint korlatolt dologi jogok,"® mindazondltal a zdlogjogok
a Ptk. dogmatikai rendszerében a kotelmi jog korében helyezkednek el.

A hatdlyos Ptk. a hitelszerz6dés egyes biztositékait a XXIII. fejezet targyalja
a szerzddést biztosité mellékkotelezettségek cim alatt. Ezen beliil nevesitett
esetek sorrendben a foglald, a kotbér, a jotdllds, a bankgarancia, a jogvesztés
kikotése, a zalogjog, az 6vadék és a kezesség. A foglald, a kotbér és a jogvesztés
kikotése tekintetében ezen eszkdzok a szerz&dés megerdsitését célozzdk, mig a
zalogjog, az 6vadék és a kezesség a szerz6dés teljesitésének biztositékait jelen-
tik, a teljesités fedezetére lekotott vagyonértékek. !

A kereskedelmi, iizleti gyakorlat 4ltal kidolgozott, és nemzetkozi viszony-
latban is gyakran alkalmazott biztositék-fajta az Un. hitelbiztositds. A biztosi-
tasi jogviszonyok specidlis tipusarél van szo, a hitelezésbdl eredé kockdzatok
és kdrok fedezetéiil szolgdlé biztositdsi forma, melynél a biztositott mindig a
hitelezd." A hitelbiztosit4s célja a belf6ldi és export druszallitdsbdl vagy szol-
gdltatds nyujtadsabdl (nyitva szallitds) adodo kereskedelmi kockédzatok csokken-
tése, a vevd fizetésképtelenségébdl vagy késedelmes fizetésébdl ereds vesztesé-
gek fedezése, az egyedi termékek gydrtdsi kockdzatdnak minimalizdldsa, és a
vev@k hitelképességének folyamatos vizsgélata és ellenérzése. A hitelbiztositas
mint szerzddési tipus sem a Polgdri Torvénykonyv biztositdsi fejezetében, sem

[9] Foldi - Hamza, 2004, 437-438.

[10] PI. Bodc et al., 2005, 72-73.

[11] Biré, 2006, 472.

[12] Lenkovics, 2000, 102.

[13] Bir6, 2006,483.

[14] A MABISZ meghatdrozdasat idézi: Mohos, 2006.
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az dgazati jogforrdsokban nem nevesitett szerz6dési tipus, annak feltételeit és
egyes tulajdonsdgait a gyakorlat alakitotta ki. Az OECD 1978-t61 kezdve dolgozta
ki a tagdllamokkal kdzdsen az export-hitelezéshez k6t6dé dllami tdmogatdsok
szabdlyait,"*’ amely eredeti megédllapoddsnak Magyarorszdg ugyan nem tagja,
de megfigyel6ként részt vesz a megujitdsi folyamatokban. Az OECD dokumen-
tumai és ajdnldsai alapjdn miikodik az export-hitel biztositdsok rendszere 34
orszagban."® Magyarorszdgon az dllamilag tdmogatott exporthitel-biztositdst a
MEHIB Zrt. (Magyar Exporthitel Biztosité Zartkortien M(ikod6 Részvénytdrsa-
sdg) végzi,"” valamint kevés szdmu maganbiztosito.

A tovdbbiakban a szerzddési biztositékok rendszerébdl csak azokkal az
eszkozokkel foglalkozunk részletesen, amelyek 4ltaldban megjelennek a hitel-
szerz6dések, mint kiilonleges szerzddési tipus biztositékaiként.

II. A HITELSZERZODES KOTELMI BIZTOSITEKAI

A hitel- és kolcsonszerzddések biztositékainak ismertetése sordn a Ptk-ban
nevesitett egyes eszkozeit a jogszabdlyban valé megjelenésiik sorrendjében
targyaljuk. A hitelszerzdéseket tdgan értelmezve nem csak a bankhitel- és
bankkolcson szerzédéseket értjiik a fogalom alatt, hanem a kereskedelmi viszo-
nyokban hitelszerz6désként megjelend tigyleteket is, igy a szerz&dési biztosité-
kok rendszerének egy tag kataldgusét adjuk. Az egyes fogalmak térvényi tartal-
mat ismertnek tekintjiik, ezért csak azokra a tulajdonsdgokra koncentrdlunk,
amelyek vagy a joggyakorlat és birdi gyakorlat szempontjabél vetnek fel kérdést,
vagy az Uj Ptk-ban mddositott tartalommal jelennek meg.

A foglalé az 0sszes szerzddési biztositék koziil az egyetlen, amely mindkét
felet 6sztonzi a szerz6dés teljesitésére, hiszen ha a szerz6dés a foglalét dtve-
vének felréhatéan hitsul meg, koteles azt kétszeresen visszaadni. Ez a jellege
kiillonbozteti meg az addsvételi szerz6désben alkalmazhatd vételar-ellegtdl,
amely az iigylet meghitsuldsa esetén ,pusztdn” visszajdr a vételdr-el6leg adojé-
nak. A foglal6 és a banatpénz abban kiilonbozik egymadstél, hogy mig a foglald
a szerzGdés teljesitését biztositja, addig a bdnatpénz a szerz6déstél vald eléllds
jogdhoz kapcsol6dva a mdsik felet ért hatrdny ellenstlyozdsdra szolgal.

A magyar birdi gyakorlat tobb esetben is foglalkozott a foglal6 jogi jellegé-
vel, igy tobbek kozott megdllapitottdkt, hogy a szerz&dés megkotését kovetden
dtadott 6sszeg nem mindsiil foglalénak (BDT 2000/99.), de annak nincs akadé-
lya, hogy a szerz6déskotést megel6zGen atadott 0sszeget a felek késGbb fogla-
l6énak mindésitsék. A foglal6 dtaddsa tigyvédi letét Gtjan is torténhet, valamint

[15] Arrangement on Officially Supported Export Credits, 1978.

[16] 2012. juinius 21-i dllapot.

[17] 1994. évi XLII. torvény a Magyar Export-Import Bank Részvénytdrsasdgrol és a Magyar Export-
hitel Biztosit6 Részvénytdrsasagrol.
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a kordbban tigyvédi letétbe helyezett dsszeget is mindGsithetik a felek a szerzg-
dés megkotésekor foglalénak (BH 2005.137.). Amennyiben a foglal6 targydnak
dtaddsa banki 4dtutalds formdjdban torténik, a szerz6dés megkotésének ideje és
a foglal6 tényleges , dtvétele” id6ben elvalik egymadstoél. A joggyakorlat alapjdn a
felek ebben az esetben a foglaléra vonatkozd banki terhelési értesité dtaddsdban
dllapodnak meg a szerzédéskotéssel egyidejtleg."™

A Kodifikaciés Fébizottsdg 2012-es Uj Ptk-javaslata alapjdn a foglalé szaba-
lyozdsa annyiban moédosulhat, amennyiben a 6:186. § (1) bekezdése alapjan a
foglald targya csak pénz lehet, vagyis a kordbbi szabdlyozdshoz képest ez lénye-
ges sz(kitést jelent. Ugyanakkor tény, hogy a gyakorlatban a foglal6 f6ként pénz
formdjaban jelent meg. A 6:186. § (4) bekezdése alapjdn a kotbér és a kartérités
0sszege a foglald Osszegével csokken.

A kotbér kett6s célt szolgal: egyrészt visszatartja a feleket a szerz6désszegés-
t6l, masrészt reparaciot jelent a szerzédésszegésben vétlen félnek." A foglalo-
hoz képest érvényességi feltétele az frasbeliség. A kotbér lehet ,nem-teljesitési”,
amelyet a felek arra az esetre kdtnek ki, ha a fél egyaltaldn nem tudja szerz6déses
kotelezettségeit teljesiteni, illetve lehet ,nem szerz&désszerd teljesitési” kotbér,
amelyet a felek kifejezetten bizonyos tipusi szerzédésszegéshez kapcsolnak
szankcioként. A hatdlyos jogszabdlyok alapjdn minden elképzelhetd, és nem
tipizalt szerz6désszegés esetére kikothets kotbér, amennyiben a szerzédésszegd
magatartdst a felek a szerz6désben pontosan meghatdrozzak. Lényeges kiilonb-
ség van azonban a jogkovetkezmények tekintetében: mig meghidsuldsi kotbér
esetén a kotelezettdl a szolgéltatds teljesitése nem kovetelhetd, addig az egyes,
nem szerzddésszer( teljesitési alakzatok esetén a kdtbérre vald jogosultsagon
tul a szerz6dés jogosultja a szolgdltatds teljesitését is kdvetheti.

Az alakszertségek tekintetében feleknek a kovetkezdket kell figyelembe
venni: (1) a szerz6désben pontosan rogziteniiik kell a kotbér ¢sszegét, illetve
annak esedékességét (2) kotbér utdn nem kovetelhet6 kamat, de (3) pénztarto-
z4s esetén a kotbértartozds utdn megdllapithaté késedelmi kamat.

A kotbér hasonlit a késedelmi kamatra, hiszen mindkettd kdrdtaldny jellegd,
ugyanakkor mig a késedelmi kamat esetén a késedelmes teljesités ténye dnma-
gdban megalapozza fizetési kotelezettséget, addig a kotbér esetében sziikséges
a kotelezett felréhaté magatartésa.®”

Ajoggyakorlatban tobbszor felmeriilt kérdés, hogy egy szerz&dés kotelezettje
altal igénybe vett teljesitési segéd tevékenységére is vonatkozik-e a kotbérfize-
tési kotelezettség. Ebben az esetben a kozremtikodgért valé felelGsség szabdlya-
inak megfelelgen kell megitélni az esetet, és a kotelezett csak akkor mentesiil a
felelGsség aldl, ha bizonyitja a kozremkods vétlenségét is (BH 2004.191.).

[18] Ezt rogziti tobbek kozott Bodc et al., 2005, 95.
[19] Boéc et al., 2005, 172.
[20] Barta et al., 130.
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A felek a szerzddésiiket biztosithatjak egyidejiileg foglald, kotbér és jotdllas
kikotésével is. Mig azonban a kotbér vagy kartérités feltétele a kotelezett felro-
hat6 magatartdsa, addig a j6t4llas fiiggetlen a felrohat6sagtol. !

Az j Ptk-javaslat a kotbért a 6:187-190. §§-okban szabdlyozza, a kordbbiak-
hoz hasonlé tartalommal, egyediil a birésdgi Giton nem érvényesithets kovetelés
biztositdsadra kikotott kotbérre vonatkozé szabdly keriil ki az dj kédexbdl.

A jotdllds mint szerz&dést biztosité mellékkotelezettség sajatos tobbletteher
a szerz6dés kotelezettjének oldaldn.? A jotallas egyfajta tartossagi, mindségi
garancia, ami a szavatossdggal szemben nem csupdn arra terjed ki, hogy a dolog
a teljesités id6pontjdban nem volt hibas, hanem arra is, hogy a j6tallds idé6tar-
tama alatt nem is fog meghibdsodni.”® A jotalldshoz képest, az azzal sok hason-
l6sdgot mutatd kellékszavatossdg esetében a szavatossdgi igény jogosultjdnak
azt is bizonyitania kell, hogy a dologban méar annak szolgéltatdsakor benne volt
a hiba, mig jotallas esetén az igényt érvényesité csak a hiba meglétét koteles
felmutatni, és a jotallds kotelezettjének a terhe annak bizonyitdsa, hogy a hiba a
jogosult felr6haté magatartdsdbol kovetkezett be.

Az 1j Ptk-tervezet annyiban mdédosit a jotdllas szabdalyain, hogy a 6:174 § (1)
bekezdés alapjan ha a kotelezett a jogosult felhivdsdra a jotdlldsi kotelezettség-
nek nem tesz eleget, a hatdridd lejartatél szdmitott hdrom hénapon beliil a j6tal-
lasi igény birésag el6tt érvényesithetd attdl fiiggetleniil, hogy kozben a jotdllasi
id§ esetlegesen letelik. A jotdllds rendszertani elhelyezése is védltozhat, hiszen
a tervezet azt a hibds teljesitési korében tdrgyalja, és nem a szerzddést biztositd
mellékkdtelezettségek kozott.

A szerz6dési biztositékok kozott a bankgarancia a kereskedelmi {igyletek
egyik legkedveltebb eszkdze. Ennek ellenére a magyar Ptk. mindodssze a bank-
garancia fogalmdnak meghatdrozasat adja a 249. §-ban.?* Az j Ptk. 2012-es
javaslata ugyanakkor a 6:433-440. §§ alatt tdrgyalja az Un. garanciaszerzé-
dést, amelynek garantéri oldaldn bank is dllhat. Ezen jogviszony tekintetében
varhatd az egyik legjelent6sebb magdnjogi valtozds az 4j kédex elfogaddsdval.
A hatélyos Ptk. kommentdrja megdllapitja, hogy bar a bankgarancia egy megha-
tarozott f6kovetelés biztositdsdra szolgdl, és rendszertanilag a Ptk-nak a szerzé-
dést biztosité mellékkotelezettségeket targyald részében kap helyet, valdjdban
0ndllo kotelezettségvallalasnak tekinthetd, a garantdlé bank és a kedvezménye-

[21] Barta et al., 130.

[22] Béartfai et al., 2004, 47.

[23] Bartfai et al., 2004, 53.

[24] A bank kotelezettséget vallalhat arra, hogy meghatdrozott feltételek — igy kiilondsen bizonyos
esemény bedllta vagy elmaraddsa, illetSleg okmdnyok benyujtdsa — esetében és hataridén beliil a
kedvezményezettnek a megdllapitott 6sszeghatdrig fizetést fog teljesiteni.
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zett kozott. >

Az alapiigylet f6kotelezettjének teljesitésével a bank helytdlldsi kotelezett-
sége csokken, vagyis nem kell megfizetnie a kotelezettségnek azt a részét,
amelyet az alapiigylet kotelezettje mar teljesitett. A gyakorlatban leginkdbb
felmeriil6 probléma pont az 6nallé nyilatkozati formabdl ered: a bank nem vizs-
gdlhatja az alapiigylet tartalmét vagy a kotelezett esetleges kifogdsait, vagyis az
alapiigylet jogosultjdnak joggal val6 visszaélése esetén annak kikiiszobdlésére
nincs mdédja. A bankgarancia egyes fajtdi kozott a feltételtl fiiggé bankgarancia
adhat megolddst erre a problémadra, amely a kifizetést meghatdrozott dokumen-
tumok, bizonylatok, nyilatkozatok megtételétdl teszi fiiggévé.

A bankgarancia tipusait az aldbb nevesitett jogtudomdnyi dlldspontok vala-
mint a vonatkozé banki gyakorlat alapjdn a kévetkezdkben hatdrozhatjuk meg:

1) fizetési garancia vdllaldsakor a szerz6dési vételdrat vagy ellenértéket bizto-
sitjdk banki garanciaval,

2) jolteljesitési garancia esetén az alapiigylet kotelezettjének a jotdllasi, szava-
tossdgi idén beliili szabdlyszer( teljesitését garantdlja,

3) el6leg-visszafizetési garancia a madr kifizetett el6leg vagy foglalé, esetleg
vételdr-részlet visszafizetését biztositja arra az esetre, ha a kotelezett nem
vagy nem szerzddésszerden teljesit,

4) béanatpénzpotl6™* vagy tender-garancia célja a versenytdrgyalds vagy pélya-
zati eljdrds sordn az ajdnlat komolysdgdnak biztositdsa,

5) vambiztositéki céli garancidt a vimteher megfizetésének biztositdsa érdeké-
ben a vdmfizetés fkotelezettje kezdeményezi,

6) konzorcidlgarancia®” esetében a véllalt garancia 6sszege olyan magas, hogy
egyetlen bank nem tudja véllalni a kockdzatét, igy tobb bank egyiittesen is
vallalhatja azt.

A garanciaszerzddés tervezett 1j szabdlyai bevezetik az tn. nyilvdnval6an
visszaélésszer(i vagy rosszhiszemd fizetési felszolitds szabdlyait.”®! Az olyan
esetekben, amikor példdul a bankgarancia jogosultja hamis vagy hamisitott
okmdnyokkal kezdeményezi a garancia érvényesitését, vagy szdndékosan hitsi-
totta meg az alapligylet kotelezettjének teljesitését, vagy birdsdgi hatdrozat
megdllapitotta az alapiigylet érvénytelenségét, a garantér megtagadhatja a telje-
sitést. Ez a lehet&ség, amely a kiilfoldi jogirodalomban ,injunction”, a magyar
szakirodalomban letiltdsként jelenik meg, jelentds vdltozdst jelent a kordbbi
szabdlyozashozképest,amelyabankgaranciafeltétlenjarulékossdgatjelentette.*

[25] Gellért, 2001, 856.

[26] Martonyi, 1994, 161.

[27] Barta et al., 161.

[28] A 2009. évi CXX. torvényben az 5:394.8, a 2012-es javaslatban 6:438.§.
[29] Gulydsné, 2007, 228.
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A szerz6dést biztositd mellékkotelezettségek koziil a jogvesztés kikotése jellem-
z8en nem kapcsoldédik a hitelszerzédésekhez. A jogvesztés kikotésének alkal-
mazdasa esetén a szerzddésszegésért felelgs fél elveszit valamilyen jogot vagy
kedvezményt, amely 6t a szerz6dés alapjdn megilletné. Az érvényesités felté-
tele a felréhatdsdg, vagyis onmagdban a szerz6désszegés nem alapozza meg a
jogvesztést, sziikséges a szerzddésszegd fél részérdl a felrohatosag. A jogvesztés
kikotésének leggyakrabban eléforduld esetkore a részletfizetési kedvezmény
vagy a jotallas elvesztése."

A Ptk-ban nevesitett szerzddési biztositékok koziil az 6vadék és a kezesség
a korlatolt dologi jogokon, azon beliil a zdlogjogon beliil helyezkednek el. Az tj
Ptk. 2009-es valtozatdban,®V és a 2012-es javaslatban is valtozas, hogy a biztosi-
téki szerz6déseken beliil helyezkedik el a kezesség, az 6vadék viszont maradna
a zdlogjogok kozott.

A hatdlyos szabdlyozds szerint az dvadék legnagyobb elénye a tobbi szer-
z8dési biztositékhoz képest, hogy nem sziikséges végrehajtasi eljardst kezde-
ményezni, igy a jogosult sokkal gyorsabban és hatékonyabban jut hozzd az &t
megilletd 6vadéki tdrgyhoz, amennyiben az évadék tdrgya pénz, bankszdmla-
kovetelés, nyilvdnosan jegyzett piaci arral rendelkezd vagy egyébként az adott
id6pontban a felektdl fiiggetleniil meghatdrozott drral rendelkezd értékpapir.
Egyéb esetekben a kozvetlen kielégités lehet&ségérsl és modjardl a feleknek a
szerz&désben kifejezetten rendelkezniiik kell. Az 6vadék tdrgya lehet ugyanis
pénz, bankszdmla-kovetelés, értékpapir, vagy a torvényben meghatdrozott pénz-
ligyi eszkoz. Ez ut6bbi pénziigyi eszkoz fogalmaét a tékepiaci torvény értelmezé
rendelkezése tigy hatdrozza meg, mint sorozatban kibocsdtott, pénzkdvetelésre
sz0l6 eszkoz, amellyel a pénzpiacon kereskednek. A fogalmi elhatdrolds sordn
az azoéta bekovetkezett szamos torvényi médositds nyomdn a joggyakorlatban
tobbszor felmeriilt a pénziigyi eszkoz fogalmdnak kérdése. Ezzel 0sszefiiggés-
ben a Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyeletének 4lldsfoglaldsa is megéllapitja,
hogy az egyes hazai jogszabdlyok és a nemzetkozi gyakorlat kozott szamottevd
eltérés van. Kiilonosen abban a tekintetben, hogy a nemzetkozi gyakorlatban a
kozgazdaségi tartalom szerinti pénzpiaci eszkdzt nem bocsdtjak ki, hanem piaci
szokvédnyok alapjan adds-vétel vagy egyéb polgdri jogi ligyletek targyat képezik,
ahol jellemzGen egyik oldalon hitelintézet, vagy befektetési szolgaltat6 411.1%?

Az 4j Ptk 2012-es tervezete egyszer(siti ezen kérdést, hiszen az 5.95 §
(1) bekezdése alapjan az Ovadékot lehet alapitani pénzen, értékpapiron,
dematerializdlt értékpapiron és fizetésiszdmla-kovetelésen, a zdlogszerz&désre
és a kézizdlog-szerz&désre vonatkozod szabdlyok alapjan.

[30] Bodc et. al., 2005, 161.

[31] 2009. évi CXX. torvény.

[32] Feliigyeleti 4llasfoglalds. Letolthets: http://www.pszaf.hu/data/cms2102820/tokel83.pdf
(2012. 09.26.)
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Annak ellenére, hogy az 6vadék targya a fentiek alapjan felvet bizonyos kérdé-
seket, az 6vadéki iigylet hatdlyos szabdlyozdsa részletes, és a gyakorlatban jol
alkalmazhaté. Az érvényes dvadéki tigylet feltétele az 6vadék targydnak dtaddsa
(ennek hidnydban tigy kell tekinteni, mintha zdlogjogi iigylet jott volnalétre a felek
kozott), és az dvadéki szerz6dés megkotése. Az egyes zdlogjogoktdl az dvadékot
éppen a targya kiilonbozteti meg: a Ptk tételes felsoroldsa ald es¢ targyak lehet-
nek csak az 6vadéki ligylet tdrgyai, mig a zdlogjogra ilyen jelleg(i katalégus nem
vonatkozik. Az 6vadéknak nincsen kardtaldny szerepe, mint a kotbérnek vagy a
bédnatpénznek, valamint a kotelezett teljesitési képességére van hatdssal, és nem
a teljesitési készségére. Amennyiben ugyanazon a tdrgyon 6vadék és jelzdlog-
teher is van, az 6vadék jogosultjdnak van kielégitési els6bbsége.

A kezesség tekintetében elmondhaté, hogy az j polgari jogi kédex szdmos
vdaltozdst hoz a jogintézmény szabdlyozdsdban. Az Gj Ptk. szabdlyai a kezessé-
get a biztositéki szerz6dések korében tdrgyalja, mint 6nallé szerz&dési tipust,
de megtartva annak szigortan jdrulékos jellegét. A kezesség targyat tekintve
a tervezet a kordbbindl részletesebben szabdlyozza azokat a jogviszonyokat,
amelyek kezességgel biztosithat6k, igy eszerint kezesség egy vagy tobb, fenn-
allo vagy jovébeli, feltétlen vagy feltételes, meghatdrozott vagy meghatdrozhaté
0sszegli pénzkdvetelés vagy pénzben Kkifejezhets értékkel rendelkezs egyéb
kotelezettség biztositdsara véllalhat6.¥ A kezességi szerz6dés uj eleme a jogo-
sultat terhel§ kotelez6 tdjékoztatds bevezetése. Ennek megfelelen a fGkotele-
zettség jogosultjdnak kotelessége tdjékoztatni a kezest minden olyan lényeges
valtozdsrodl, amely a kezes kotelezettel szembeni megtéritési igényét hdtrdnyo-
san befolydsoln4, illetve kiilon nevesiti a tervezet azt a tajékoztatasi esetkort,
amikor a fenndll6 kotelezettség mértéke az eredetileg vallalt kotelezettséget
20%-kal meghaladja.

Leszkoven felhivja a figyelmet a hatdlyos Ptk. azon szabdlydra, amely alap-
jan a kezes mentesiil a kotelezettségtdl, ha a jogosult nem tett meg minden téle
telhet6t, hogy a tartozds a kotelezettdl behajthaté legyen.®* A 2012-es tervezet
6:428-as pontja minden kezesre nézve megdllapitja a kezesi szabadulds ezen
esetkorét, igy a kordbban felvetett kérdés, hogy ti. a készfizets kezes is hivatkoz-
hat-e a jogosult felréhaté magatartdsdra, megoldédni latszik.

A zdlogjogok dologi hatdlyt, vagyis mindenkivel szemben érvényesithetd,
jarulékos jelleg(i jogosultsdg, amely alapjdn a jogosult meghatdrozott vagyon-
targybdl, mint zdlogtargybdl akkor is kielégitést kaphat, ha a kotelezett nem
teljesit, megkiilonboztetd jellege pedig abban rejlik, hogy a zdlogjog a kovetelés
érvényesitése sordn elsGbbséget biztosit mds kovetelésekhez képest.

[33] 2009. évi CXX. torvény 5:374. §, illetve a 2012-es javaslat 6:418.8.
[34] Leszkoven, 2006, 396.
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A jarulékos jellegl zdlogszerz6dés a jogosult és a zdlogkdtelezett kozott
jon létre. A hatdlyos szabdlyozds szerint zdlogjog targya lehet minden birtokba
vehetd dolog, atruhdzhato jog vagy kovetelés. Az 4j Ptk 2012-es tervezetének
5:100-as pontja szerint zdlogjog tdrgya lehet dolog, jog vagy kovetelés, kézizdlog
targya lehet ing6 dolog®! vagy fizetésiszdmla-kivetelés. Jogokon vagy kovetelé-
seken csak akkor allhat fenn zalogjog, ha az dtruhdzhaté. Ilyen lehet példdul a
szabadalmi jog vagy szerzdi jog, de nem tartozik ide a tartdsra val6 jogosultsag,
mint személyhez szorosan kot6dé jog."®

Az 1j Ptk. 2012-es tervezetében a zdlogjogot érint6 egyik leglényegesebb
vdaltozds, hogy az 06ndllé zdlogjogot a kddex mdr nem tdrgyalja, igy a zdlogjog
mint jogintézmény kizarolag jarulékos kotelezettségként lesz értelmezhetd.””

A zdalogjogok 1j szabalyozasaval kapcsolatban a legtobb vita az Gin. fiducidrius
biztositékokkal dsszefiiggésben folyt. Fiducidrius biztositékok alatt értjiik azon
tigyleteket, amikor a jogviszony kotelezettjének vagyona nem végleges gazdagi-
tds céljdbol, hanem az alapiigylet biztositdsdnak céljabdl a jogosult vagyondba
kertil at. A bizalmi (fiducidrius) iigylet célja a hitelez6 fokozott védelme, a hite-
lez6i érdek hatékony tdmogatdsa, minthogy ezen iigyletek mogott meghizédé
érdekek korébe tartozik az is, hogy a hitelbiztositék tdrgya a mds hitelezg 4ltal
inditott végrehajtdsi eljardsban ne legyen lefoglalhatd, illet6leg az adds felszé-
moldsa esetén ne keriiljon a felszdmol4si vagyonba.?®

A témadban folytatott jogtudomdnyi vita végpontjain Gardos Istvdn és Gardos
Péter megallapitjdk egyrészrél, hogy ,nem létezik olyan legitim piaci (hitelez6i)
igény, amely indokolttd tenné a kégens zdlogjogi szabdlyok sutba dobdsat, ezért
ezek az ligyletek nem csupdn de lege lata érvénytelenek, hanem de lege ferenda
sem kivdnatokak”.®” Az ezzel ellentétes véleményt a Lajer-Leszkoven szerz6pa-
ros rogziti: ,A pénziigyi rendszer miikodése ma madr alig képzelhet§ el a bizto-
sitéki célu tulajdon-dtruhdzds intézménye nélkiil”.*" A jogtudomdnyi vita egyes
nézdpontjainak ezen szélsgséges volta is jelzi, hogy a biztositéki céld tulajdon-
atruhdzasi tigyletek jogtudomdnyi megitélése még kordntsem jutott nyugvo-
pontra. Ez a kett&sség a Ptk. 2012-es tervezetében is megjelenik, minthogy a
6:100. § a célzott joghatds miatti érvénytelenség korében rogziti, hogy semmis
az a szerzddés, amely kovetelés biztositdsa céljdbdl tulajdon, jog vagy kovete-
1és atruhdzdsa, vételi jog alapitdsdra irdnyul, ugyanakkor az egyes szerz6dé-
sek kozott megjelenik a bizalmi vagyonkezelési szerzédés, amely a fiducidrius
iigyletek egy mdsik csoportjat jelenti. "

[35] Az ingd dolgokon alapitott zdlogjogrol részletesen: Gardos, 2006.

[36] Kapa, 2006, 41.

[37] Bodzasi Baldzs 2007-es tanulmanya mindazondltal vitatja az 6nall6 zdlogjog megsziintetésé-
nek koncepciojdt.

[38] Lajer - Leszkoven, 2004, 24.; Csizmazia 2004, 4-5.
[39] Gardos I. - Gardos P., 2004, 46.

[40] Lajer - Leszkoven, 2004, 30.

[41] Lajer - Leszkoven, 2004, 23.
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I1I. A HITELBIZTOSITEKOK EGYEB FAJTAI

A kockdzatvdllaldssal jaré bankiigyletek biztositékainak csoportjait meghaté-
rozhatjuk tgy is, mint 1) klasszikus polgdri biztositékok, vagy szerz&dést bizto-
sité mellékkotelezettségek; 2) biztositéki célra felhaszndlhaté jogintézmények,
példdul az engedményezés, a bdnatpénz és a vételijog (opcid) kikotése, valamint 3)
a pénzforgalmi jelleg( biztositékok, példdul az inkasszds jog. A kordbban tdrgyalt
egyes eszkozok a Ptk. 4ltal szerzddést biztosité mellékkotelezettségként nevesi-
tett lehetGségek voltak. A fenti csoportositds viszont a hitelbiztositékok szélesebb
katalégusat igényli, igy a tovdbbiakban két fontosabb intézményt, a banatpénzt és
a vételi jog kikotését (opcids jogot) kell részletesebben megvizsgdlnunk.

A bdnatpénz a Ptk-ban nem 0ndall6 biztositékként szerepel, hanem a szerzg-
dés megszlinésének egyes esetei kapcsdn, az eldlldshoz kapcsolédé szabdlyok
kozott kapott helyet. A Ptk. szlikszavian annyit régzit a banatpénzrél, hogy
az eldllas jogéat a felek banatpénz fizetése ellenében is kikothetik, illetve hogy a
birésag a tulzott mértékd banatpénzt mérsékelheti.?! A banatpénz funkcidja a
szerz6dést biztositd mellékkotelezettségektdl eltér: mig azok a teljesitési kész-
séget vagy képességet fokozzak, a banatpénz tekinthet6 a teljesités ellen haté
intézménynek, mivel megfizetésével a kitelezett megvalthatja a teljesitést vagy
a nem-teljesités jogkdvetkezményeit.**! A banatpénz kikotése kizdrolag az elal-
lasi jog mellett kaphat szerepet, egyfajta kardtaldny az elallds ellenértékeként.
A maésik fél kartalanitdsa nem szerz&désszegl magatartds kovetkezménye,
hiszen az eldllds jogdnak jogszert gyakorldsdhoz kapcsolddik, tovdbbd nem
feltétele a bdnatpénz fizetésének, hogy a jogosultnak kdra keletkezzen. Ha a
maésik fél elalldsdbol eredden, annak kdvetkezményeként a jogosultnak a banat-
pénzen feliili kdra keletkezik, nem kovetelheti annak megtéritését, hiszen
hidnyzik a kartérités feltételeként megjelend jogellenesség.”** Banatpénz targya
lehet els¢sorban és elnevezésébdl adéddan pénz, de praktikusan lehet barmely
vagyoni értékkel biré dolog is, kikotésére a torvény semmilyen alakszertisé-
get nem ir eld, de a kordbbiakhoz hasonléan a bizonyithatésdg szempontjébdl
célszerd az {rasba foglaldsa.

Az opcid- vagy vételi jog kikdtése alapvetSen az angolszdsz joggyakorlatbdl
eredeztethetd intézmény, ahol annak tartalma a magyar jogi tartalomtdél 1énye-
gesen eltérd: egy olyan visszterhes szerz6dés, amely alapjdn az ajanlati kotott-
ség egy el6re meghatarozott, viszonylag hosszu ideig fenndll."*! Ehhez képest
a hatdlyos Ptk. 345. § a vételi jogot az addsvétel kiilonds nemeként szabalyozz,

[42] Ptk. 320.§ (2).
[43] Barta et al., 139.
[44] Barta et al., 141.
[45] Halasz, 2000, 66.

A HITELSZERZODES BIZTOSITEKAL.. 133



FORUM

hasonléan az 1j Ptk 2012-es tervezetéhez.

A vételi jogot a magyar gyakorlat egyre gyakrabban alkalmazza kolcsoniigy-
letek biztositékaként, amely alapjdn a hitelez6 valamely kovetelése biztositdsdra
megdllapodik addsdval, hogy az adés tulajdondban 4116 valamely meghatdrozott
vagyontdrgyra vételi jogot enged a hitelez§ szdmadra. A vételi jog kikotése akkor
lesz hatdlyos, méghozz4 dologi hatdllyal bird, amennyiben azt kozhiteles nyil-
vantartdsba (ingatlan-nyilvdntartdsba) bejegyzik. A hitelezd a vételi jogdval az
ado6s nemteljesitése esetén élhet.

A vételi joggal terhelt dolog tulajdonjogat a vételi jog jogosultja a felek k6zotti
szerz6désben meghatdrozott vételdron egyoldali nyilatkozattal megszerezheti.
A vételi jogot a hatdlyos jogszabdalyok szerint legfeljebb 5 évre lehet kikotni, a
hatdrozatlan idére kikotott vételi jog 6 hénap utdn megsztinik. A szerzddési
biztositékot jelentd vételi jogi megdllapodds a fentiekt6l annyiban kiilonbozik,
hogy a vételi jog csak az ad6és nemteljesitése esetén érvényesithetd, igy a vételi
jognak ez az esemény felfiiggeszt6 feltétele.! !

A biréi joggyakorlat nagymértékben alakitotta a biztositéki célu vételi jog
kikotésének szabdlyait. Mig a BH 1998.350. sz. hatdrozatban a birdsdg ugy itélte
meg, hogy a vételijog és ajelzdlogjog egyidejl kikotése a Ptk. 263 § (1) miatt tilos,
addig az EBH 1999.27. alapjdn a pénzintézet a kdlcsonszerzddés biztositdsdra az
ingatlanra jelzdlogjog mellett vételi jogot is jogosult kikotni.*”! A joggyakorlat
0sszefoglaldsaként megallapithat6, hogy a biztositéki céla vételi jog kikotése
nem titkozik a lex commissoridnak a Ptk. 255. § (2) bekezdésében irt tilalmaba,
mert a felek nem kotnek egymadssal a kielégitési jog megnyilta el6tt olyan szer-
z8dést, mely a biztositékul lekotott vagyontdrgy megszerzésével kozvetleniil
Osszefliggésben 4llna. A hitelez§ esetleges tulajdonszerzésének kozvetlen jogi
alapja ugyanis a vételi jog gyakorldsa dtjdn létrejové adasvételi szerz&dés. Az
opcids szerzddés csupdn egy olyan alakité jogot hoz létre, amely a teljesitési
hatdridd lejarta utdn, az adds teljesitése elmaraddsdnak feltételétsl fiiggben —
azaz fogalmilag csak a kielégitési jog megnyilta utdn — gyakorolhaté. Ennek a
torvény dltal tiltottd nyilvdnitdsa pedig a szerzddéses szabadsdg sziikségtelen
korldtozdasat, és a Ptk. 255. § (2) bekezdésének indokolatlanul kiterjeszt6 értel-
mezését jelentené. ¥

A Legfels6bb Bir6sag Polgdri Kollégiumédnak Tandcselndki Ertekezlete még
2009-ben sem tudott egységes dllaspontot képviselni a vételi jog biztositéki célu
kikotése kapcsdn. A Birésdgi Hatdrozatokban megjelent 0sszefoglalé alapjan
a Legfels6bb Birésag Polgdri Kollégiuma nem tudott dogmatikailag egységes
alladspontra jutni a kérdésben, mivel az eltéré dlldspontok mogott azonban nem
csupdn eltér6 dogmatikai megkdzelitések, hanem mds-mds esetkoérok hizdd-
tak meg. Az egyikbe a hitelintézetek és magdnszemélyek kozotti, 1ényegében

[46] Kapa, 2006, 35.
[47] Kapa, 2006, 36.
[48] Molnar, 2009, 37.
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fogyaszto6i szerz6dések tartoznak, amelyek tekintetében a Legfels6bb Bir6sag
szigort, az addst jobban védé dlldspontra helyezkedett (BH2008. 48). A mdasikba
a magdnszemélyek kozotti szerz6dések tartoznak, amelyek tekintetében a
Legfelsébb Birdsdg nagyobb jelentdséget tulajdonitott a felek szerz6dési szabad-
sdgdnak, mint az ad6s érdekei védelmének (BH2008. 213.).1*”

A hitelintézeti torvény 2009-es mddositdsa ugyanakkor mar eldre jelezte a
jogalkot6 azon szandékat, hogy a vételi jog biztositéki célu kikotésének megité-
lése jelentds vdltozdas el6tt 4ll. A hitelintézetekrdl és pénziigyi vdllalkozdsokrol
sz6l6 1996. évi CXX. torvény 200. §-a alapjan semmis a fogyasztéval kotott, a
vételi jog biztositéki célu kikotésére vonatkozé szerz6dés, ha a vételi jog a kote-
lezett altal lakott lakdéingatlanra vonatkozik.

A vételi jog biztositéki céla kikotése kapesdn régziteniink kell, hogy az 4j Ptk.
2012-es tervezetének kordbban ismertetett 6:100. §-a a szerzddéseknek a célzott
joghatds miatti semmissége korében rogziti, hogy semmis az a szerz6dés, amely
kovetelés biztositasa céljabol tulajdonjog, jog vagy kovetelés dtruhdzdsdra, vételi
jog alapitdsara kotnek ki (fiducidrius hitelbiztositékok semmissége).

IV. OSSZEGZES

A hatdlyos magyar jog szdmos megolddst tartalmaz a hiteliigyletekhez kapcso-
16d6 egyes szolgdltatdsok és ellenszolgaltatdsok teljesitésének biztositdséra,
valamint a teljesités elmaraddsdnak kompenzaldsdra. A szerz&dést biztositd
mellékkotelezettségek (foglald, kotbér, jogvesztés kikotése), a zdlogjogok (klasz-
szikus zdlogjogok, 6vadék, kezesség), a bankgarancia és a jotdllas egyes szabé-
lyai, illetve a Polgédri Térvénykonyv mds fejezeteiben el6forduld biztositékok
(bdnatpénz, vételi jog) a szerz6dések, és koztiik a hitelszerz6dések teljesitésé-
nek hatékony eszkozeit jelentik.

A hatdlyos polgéri torvénykonyviink 1959-es keltezésd, amelyet bar a gazda-
sdgi élet vdltozdsaival a jogalkotd folyamatosan moédositott, elérkezett az ideje
egy Uj, modern szemlélet(i polgdri kddex 0sszedllitdsdnak. Az Orszaggyftilés elé
keriil6 2012-es javaslat a szerzddési biztositékok kérében szdmos olyan elemet
tartalmaz, amely nem szerepel a kordbbi jogforrdsban (pl. az tn. fiducidrius
biztositékok), tobb esetben mddositja a hatdlyos jog lényeges tartalmat (pl.
6vadék, garancia), illetve elhagy bizonyos kordbban elismert eszkozoket (pl.
bdnatpénz, 6nallé zédlogjog). A fentiek ellenére elmondhatd, hogy a szerzé-
dési biztositékok rendszerében gyokeres vdltozds nem vdrhatd, amennyiben az
Uj Ptk. a jelenlegi javaslat alapjan kertil elfogaddsra. Ez alél egyetlen 1ényeges
kivételként emlithet6 a vételi jog biztositéki célu kikotése, amely a szerzédések

[49] Bir6sagi Hatdrozatok 2010/4.
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FORUM

semmissége korében eldonti a joggyakorlatban régéta htiz6do vitat ezen szerzg-
dési feltételek kapcsan.
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