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Carl Schmitt olasz recepcidja
Costantino Mortati alkotmédnyelméletében*

. BEVEZETES

Costantino Mortati olasz alkotmdnyjogdsz, jogtudds, kereszténydemok-
rata politikus egyike azoknak, akik az eurépai jogtudoményi gondolko-
dédsban kiemelkedd szerepet toltottek be. Az 1891-ben sziiletett, alban
gyokerekkel rendelkezd, calabriai szdrmazdsu tudés a magyar jogtudo-
mdanyban alig ismert szerzének szadmit. Hazdjdban elsGsorban a mate-
ridlis alkotményrél frott, 1940-ben megjelent mve, a La costituzione
in senso materiale alapjan," illetve az 1948-as koztarsasagi alkotmany
megszovegezésében jatszott meghatdrozé szerepéért kap éllandé és
rendkiviil nagy figyelmet. Az alkotmdny alapelvei és dllamszervezeti

* Atanulmdny a K 108790. szdmd, ,,A modern dllam véltozdsai - Torténeti perspektivdak
és a jelenkori kihivdsokra adott vdlaszok” cim( OTKA projekt, illetve a Campus Hunga-
ry 6sztondij keretében késziilt.

[1] Costantino Mortati (1891, Corigliano Calabro /Cosenza/ - 1985, Réma) a kozjog és
Osszehasonlité alkotmdnyjog professzora tobb itdliai egyetemen - Macerata, Messina,
Népoly -, majd 1955-t6] a rémai La Sapienza Egyetem tandra. Kereszténydemokrata po-
litikus, az Alkotmdnyozé Gytilés és a 75-0k bizottsdgdnak tagja, 1960-72 kozott az olasz
Alkotmdanybirésdg birdja, ahol 1962-ben helyettes elnokké valasztottdk. Munkassdganak
jogtudomdnyi interpretdciéja szempontjdbél tobb meghatdrozé mf, illetve tanulmény- és
konferenciakotet 4l olasz nyelven rendelkezésre. Ezek koziil kiemelendd Fulco Lanchester
(ed.): Costantino Mortati costituzionalista calabrese, Napoli, 1989, Edizioni Scientifiche
Italiane, Universita Catanzaro ,Magna Grecia”; Mario Galizia (ed.): Il pensiero giuridico di
Costantino Mortati. Milano, 1990, Giuffre; Mario Galizia (ed.): Forme di Stato e forme di
governo. Nuovi studi sul pensiero di Costantino Mortati. Milano, 2007, Giuffre. Mindemel-
lett szdmos olyan értelmezés latott napvildgot, amely Mortati elméleti munkdssdgdnak egy
szeletére, az alkotmdnyjogi jelleg(i irdsaira szoritkozik. Ehhez ldsd Mario Galizia: Profili
storico-comparativo della scienza del diritto costituzionale. In: Archivio Filippo Serafini, vol
CLXIV, 1963, fasciolo 1-2. 3-110., Costantino Mortati - Giuliano Amato: Aspetti e tendenze
del diritto cotituzionale: Scritti in nome di Costantino Mortati, Milano, 1977, Giuffre.
Végiil a miivek utolsé csoportjdba azok az irdsok tartoznak, amelyek Mortatinak az olasz
kozjogtudomdanyon beliili helyzetét elemzik. Ehhez 14sd Paolo Grossi: Scienza giuridica
italiana: un profilo storica 1860-1950. Milano, 2000, Giuffré; Maurizio Fioravanti:
La scienza del diritto pubblico. Dottrine dello Stato e della Costituzione tra Otto e
Novecento. Milano, 2001, Giuffreé; Fulco Lanchester: Pensare lo Stato: i giuspubblicisti nella
Italia unitaria, Roma, 2004, Laterza; Marco Brigaglia: La teoria del diritto di Costantino
Mortati. Milano, 2006, Giuffre.

Costantino Mortati részletes élettitja és mtiveinek katalégusa elektronikus formdban is el-
érhetd. Ehhez lasd Fulco Lanchester: Mortati, Costantino, Il contributo italiano alla storia
del Pensiero - Diritto (2012) In: Dizionario Biografico degli Italiani, 2012, 77. kGtet, amely
megtaldlhaté a www.treccani.it - ,,il portale del sapere” oldaldn.
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rendelkezései sordn tanusitott aktiv kozrem(ikodéséért életrajziréi méltdn nevezik
6t az alkotmany atyjanak (il padre della costituzione).”’ Tudomanyos munkassa-
gan tul személye is méltdn tarthat szdmot érdekl6désre. A kettds kulturdlis kots-
déssel rendelkezd szerzd, élete végére jelent@s tanitvdnyi kort alakitott ki maga
korill, szdmos tdrsadalomtudés pedig kovetdjének tartja magat. Kortdrsaihoz
képest nyitott volt a hatdrteriiletek tudomdnyos igény{ megyvildgitdsa és megala-
pozésa irdnt. Ebben nem csupdn albdn-olasz csalddi indittatdsa segitette, hanem
a jogtudomdny, a filozéfia és a politikatudomény teriiletén szerzett diplomdi
egyardnt hozzdjarultak. Mortatit kiilondsen a politika és a jog kozotti kapcsolat
feltérképezése érdekelte, ami nem véletleniil tette 6t Carl Schmitt munkdssdganak
egyik legmeghatdrozobb olasz értelmezgjévé.

II. A SCHMITT-RECEPCIO TORTENETI ES ELMELETI GYOKEREI

Carl Schmitt munkdssiga az olasz jogtudomdnyi gondolkoddsban els§ frdsdnak
megjelenésétSl kezdve 4llando és intenziv érdekldés kozéppontjdban allt. Carlo
Galli, Schmitt életm(ivének olasz értelmezé&je dsszefoglalé tanulmanydban azt
allitotta, hogy Carl Schmitt mind torténeti, mind elméleti néz&pontbdl az olasz
jogi kultuira szerves része. ,,Schmitt jelenléte Olaszorszdgban a kultusz és a kriti-
katlan tébolyodottsdg formai mellett a nagy eurdpai kultiira egy darabjédnak igére-
tét hozta el, a modern politikai kategdridk valdsdghtii értelmezésének megujitott
képességét, az allami intézmények torténetének tanulmdnyozdsat, tekintettel
a modern politika nyugat-eurépai formdinak sziiletésére, életére, bukdsdra és
a bukdsat eredményezd konfliktusokra, amelyeket nemcsak a jogdsz, hanem a
szociolégus, de mindenekel6tt a politikatudomdny képvisel§jének szemszogébdl
tett elemzés targydva.”?

Galli méltatdsa egyértelmien bizonyitja, hogy Schmitt életm{ive nemcsak az
olasz kozjogtudomdény fejlédéséhez, a kdzjogi doktrindkban kiemelt problémék-
hozilleszkedik szervesen, hanem hatdst gyakorolt a politikatudomdny alakuldsara
is. Ez a szoros illeszkedés koszonhet6 egyfelSl a hasonlé torténelmi tapasztalat-
nak, masfel6l ezen tapasztalat pdrhuzamra lehet&séget teremt6 értelmezésének.

Az 1861-ben egységessé valt Olaszorszdg kozjogi rendszere hosszi ideig tarté
politikai és kozjogi partikularizmust kovet&en sziiletett meg, amelyet mint megha-
tarozo torténelmi koriilményt Mortati a weimari alkotmédnyhoz irott El§szavaban
német vonatkozasban is emlitésre mélténak tartott.”! Ebben az frdsban az alkot-

[2] V6. Mortati, 1940.

[3] Galli, 1979, 81-160. (Forditas a tanulmdny szerzgjétél.)

[4] Mortati, 1972, 296. Erdemes azonban megemliteni a szerzé 4ltal szdmba vett egyéb tényezéket
is: 1. az 4llamigazgatds kiépitését, amely az dllam tdmaszaként mell6zte az dllampolgar részvételét
a koziigyek intézésében; 2. a napdleoni héditdsokat kovetéen hidnyzé politikai osztalyt, amely nem
tette lehet6vé, a nemzeti egység népi tjdt; 3. a porosz mentalitdst, amely megakaddlyozta a politikai
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mdany normaszdvegének megsziiletését megel6z4 torténelmi tényezéket mérle-
gelve kiemelte a teriileti széttagoltsdg tényét és a nemzeti egység hosszi ideig
tarté megsziiletésének a folyamatdt. Ezen tilmend&en fontos pdrhuzamnak tekint-
hetd, hogy az els6 vildghdborut kdvetSen a Risorgimento torténelmi drokségére
épitd, liberdlisnak nevezett olasz 4llam" éppen gy omlott 6ssze, mint a Német
Csdszarsag. Tovabbi hasonldsdg, hogy a két vildghdboru kézétt az olasz és német
jogtudoményban 1ényegében parhuzamosan dolgoztak ki a totélis dllam koncep-
ci6jat, amely radikdlisan szakitani prébalt a liberdlis konstitucionalizmus elveire
épiil6 politikai rendszerrel, és az dllam 4j tipusaként hatdrozta meg dnmagat.

Az 1920-as évek olasz kozjogi gondolkoddsa ebbdl kovetkezden evidens
moddon keriilt szembe a liberdlis dllam eszméjének, intézményi struktirdjdnak
és valsadganak a problematikdjdval. A felvildgosodds politikai filoz6fidjabol eredd
és a francia forradalomnak kdszonhetGen elterjedt, a hatalmi d4gak megosztdsdra,
az elsd generdcids jogokat deklardlé alkotmanyos kartdkra, az dllami beavatkozds
tilalmdra épit6 és az individudlis szabadsdgfogalom kozéppontba helyezésének
motivumaiban megragadhatd liberdlis dllam az elsd vildghdbortt kovet6 években
az édllamnak csupan egy, a torténelmi multhoz tartozé tipusdnak t{int, amelyet
egy teljesen mds eszmei alapokon és gyokeresen 1j intézményrendszeren nyugvo
dllamnak kell felvéltania. Ez a jelenség nemcsak az olasz kozjogi rendszer valdsé-
gdban, hanem a német weimari demokrécia 1920-as években tapasztalhat6 erét-
lenségében, jellegzetes valsdgtiineteiben is egyardnt megfigyelhet§ volt.

A torténelmi parhuzamok megléte indokolttd tette, hogy mind a német, mind
az olasz kozjogi gondolkodds fékuszdba a liberdlis dllam véalsdgdnak jogtudomé-
nyi elemzése Keriiljon. A hasonlé térténelmi tapasztalat mellett a jogtudomdnyi
gondolkoddst a 20. szdzad utolsé harmaddtél uralkodévé valo jogpozitivista irdny-
zattal szembeni ellenszenv is jellemezte. Ez az elutasitds szintén megfigyelhetd
mind az olasz, mind a német jogi kultdrdban. Schmitt ebbdl a szempontbdl azért
tinhetett rendkiviil érdekesnek, mert a jogtudomanyi megismerésben kizdrélag
a jogi gondolkodds deduktiv médszerével és fogalomkészletével vizsgalt jogrend-
szer fogalmdra alapozott dllam-fogalom nem bizonyult elégségesnek az 4llam
komplexitdsdnak a tanulmdnyozdsdhoz, mig az dllam politikai fogalma a jogpo-
zitivizmust6l radikdlisan eltérd (ij megismerési médot kindlt. Ezért nem véletlen,

strukttra igazi megutjuldsét; 4. az 1871-es alkotmdnyban a csdszdr és a kancelldr személyére épits
politikai intézményrendszert, amely a parlamentet tette sdlytalannd; 5. az els§ vildghdbortban el-
szenvedett vereséget és az 1918-as torvényeket a kancelldrnak Reichstag irdnydban val6 politikai fele-
16sségérdl; 6. a belsé munkds-és katonai megmozduldsok dltal okozott vélsdgokat és a kommunista
forradalmi megmozduldsokat. Osszességében az elsd vildghdbortit kivets belss valsdg nem ,a meg-
Gjulas kifejez6dése, nem alulrél érkezd onvizsgdlat eredménye volt, hanem a politikai osztalyok azon
torekvése, amellyel a békekotést akartdk kedvezébb szinben feltiintetni az dllamszervezet demokrati-
kus Gjrafényezése altal.” (Mortati, 1972, 296-298.)

[S] A modern olasz politikai rendszer els6 fdzisat az olasz politikatudomadnyi és alkotmdnyjogi gondol-
kodds egyardnt liberdlisnak nevezi. Ldsd b6vebben a kozjogi gondolkodds torténetét feldolgozé iroda-
lomban: Ferraioli, 1999; Fioravanti, 2001; Lanchester, 2004; Grossi, 2012; az alkotmanyjogi szakiroda-
lomban: Pitruzella, 2010; vagy a politikatudomdnyi szakirodalomban: I sistema politico italiano, 2008.
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hogy az olasz kézjogtudoményban formalistdnak bélyegzett jogpozitivizmus a
XIX. szdzad végétsl nagyon komoly birdl6kra talalt.

A torténelmi, kozjogtudomadanyi és kozjogi hasonldsdgok ellenére a Schmitt-
recepci6ban célszerd kiilonbséget tenni a mdsodik vildghdboru el6tti és utdni
id6szak kozott. S6t, az 1920-as és 1930-as évek tovabb tagolhatdak aszerint, hogy
0ndll6 elemzésérdl van szo.

Schmitt nevével elsgszor Filippo Grispigninek kdszonhetSen a Rivista inter-
nazionale di Filosofia del Dirittoban, egy nemzetkozi jogfilozéfiai folydiratban
taldlkozhatott az olasz olvasé, amikor a folydirat 1924-es szdma révid recenziot
kodzolt a német tudds Politikai teoldgia cimd mtvérsl.” Grispigni irdsa nem szolt
masrél, mint annak méltatdsarél, hogy létezik egy szerzg az eurdpai jogtudoma-
nyi gondolkodésban, aki az 4llam jogtudomdnyi és teolégiai néz&pontjai kozotti
viszonyrendszert eredeti médon érzékeli, és képes olyan altaldnos elvek megfo-
galmazdsdra, amelyek utat nyitnak a jogi fogalmak szocioldgiai vizsgélata el6tt.
Az olasz szerz§ tehdt Schmitt érdemének tulajdonitja, hogy egy 1j korszakot
hoz el a tdrsadalomtudoményi gondolkoddsban, amikor a metafizika és a politi-
kai kozotti kapcsolat megteremtését teszi a tudoményos vizsgdlddds targyavé az
abszolutizmus/transzcendencia fel6l a demokracia/immanencia irdnyaba haladé
aton. A recenzié mifaja dltal megengedett keretek kozott ugyanakkor Grispigni
Schmitt elméletét birdlva kifejezetten veszélyesnek tartja, hogy a német szerzg
szdmos helyen szembekeriil a torténelmi val6saggal. Itt persze figyelembe kell
venni azt a koriilményt is, nem lebecsiilve a recepciés teljesitményt, hogy ez az
irds nem csupdn Schmitt miivének kritikai jellegii ismertetése volt, hanem egy
programadas is, amely a Vittorio Emanuele Orlando™ 4ltal ttjéra inditott modern

[6] Bobbio, 1997, 79-97.

[7] Grispigni, 1922, 196-197. (V6. Carlo Galli, 2010, 6. ldbjegyzet)

[8] Vittorio Emaneuele Orlando (1860-1952) az olasz kozjogtudomdnyi gondolkodds egyik meg-
hatdrozé alakja. A francia politikafilozofiai iskoldval szemben a német kozjogtudomany képviseldi-
nek miveit, nézeteit, jogi fogalomkészletét és modszertandt iiltette 4t az olasz jogi gondolkodésba.
Az els vildghdbortt megel6z6 évtizedekben parlamenti képvisel6ként, illetve tobb alkalommal minisz-
terként, példdul oktatdsi miniszterként vett részt az egyes kormdnyok munkdjaban. 1917-ben minisz-
terelnoki tisztséget toltott be, majd a Parizs kornyéki béketdrgyaldsok olasz kiildottségében is szere-
pet vdllalt. A fasizmus idején visszavonult a politikai kozszerepléstél. (V6. Dizionario Biografico degli
Italiani: www.treccani.it.) Orlando fiatalkori mtiveiben mindenekel6tt az 1894-ben publikalt I principi
del diritto costituzionale cim( kotet irdsaiban egyfel6l a kortérs jogi gondolkodds mddszerét birdlta,
madsfel6l az dllamfogalom kidolgozdsara tett kisérletet az dllamszuverenitds, illetve az dllamszemély ka-
tegéridinak értelmezésével. Orlando abbdl indult ki, hogy a kozjogtudomédnynak a magénjoghoz ké-
pest tapasztalhaté elmaradottsdga két okra vezethetd vissza. A kozjogtudomdny, hasonléan az allami
intézményrendszer egészét szabdlyozé normak Osszességéhez torténelmi korszakonként kiilonboz6
formdkat olt. A jogtudomdnyi megismerés és annak targya, a kozjog torténelmi képz6dmény, ezért a
kozjogtudomany megalapozédsandl a torténelmi jogi iskola. Ez egytttal azt jelentette, hogy az allami
intézmények tudomdnyos igényd vizsgélata csakis a jogtudomdnyon, ezen beliil a kozjogon keresztiil
valdsithaté meg, amit minden materidlis — filozdfiai, etikai, politikai — tartalomt6l meg kell tisztitani,
am a kozjog maga is torténeti képz6dmény, igy rogton a jogtudomdny ezen dganak megalapozasanal
Orlando a torténeti jogi irdnyvonalat, kiilonosen F. C. von Savigny jelentette szamadra a kiindul6pontot.
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olasz kozjogtudomdnyi gondolkoddssal szembendllé j irdnyt hatdrozott meg.
Ebben a vonatkozdsban Grispigni szdmadra kapdra jott a Politikai teoldégia bemuta-
tdsa programja megfogalmazdasdra is.

Ezt kovet§en néhdny év mulva jéval nagyobb érdekl§désre szdmot tarté irds
jelent meg Cesare Goretti tolldbdl. Goretti, ugyanezen jogfilozéfiai folydirat
1929-es szdmdban, Schmitt Verfassungslehre cim( mtivének elemzésén keresztiil
ismertette meg az olasz olvasékat a német kozjogdsz felfogdsaval. Goretti szerint
Schmitt elméletének kdzponti eleme a szuverenitds fogalma, amely ezért elem-
zésének vezérfonaldul szolgdlt. A szuverenitds ,irraciondlis fogalma kiviil 4ll a
jogon, visszavezethetetlen birminem jogi értékelésre, igy az dllam, mint poli-
tikai egység — impérium —, gy ttnik ezen az alapelven épithet6 fel”.”’ Schmitt
érdemének tartotta, hogy a szuverenitds fogalmdn keresztiil rdirdnyitotta a
jogtudomény figyelmét a jog és politika kapcsolatdra. Birdlta azonban a német
tudds népfogalmadt, s ezzel egytttal kijelolte az olasz jogtudomdnyi gondolko-
dds Schmitt-recepcidjdnak egyik meghatdroz¢ irdnyét. A késSbbiekben ugyanis
Mortati alkotmanyelméletében szintén ez képezi a Schmittel szembeni kritika
egyik irdnydt. A nép, mint ,mitikus politikai egység” fogalma Schmittnél a
....Hobbes-ra valé hivatkozdsokban jelenik meg és egy erds rousseau-i szuggesz-
tiébol ered, az idealizmus latszataba burkol6z6 és korunkat jol jellemzd, altala-
nos naturalista koncepcié kovetkezménye.”™” Schmittel ellentétben Goretti azt
hangstlyozta, hogy a kiilonb6z6 torténelmi megnyilvanuldsokban testet 61t6
politikai szuverenitds nem feleltethet§ meg teljesen a nép identitdsdnak, hanem
mindig politikai harcok eredménye, amely a meghatarozott tarsadalmi funkciékat
gyakorolé tobbség, vagy kisebbség uralméhoz vezet. Ezen alapul az 4llam, mint a
szuverenitds gyakorldsat szabdlyozé korlatok és kontrollok egyenstilyban tartdsa-
nak a mddja. A szuverén — amelynek Schmittnél a liberdlis képviselet elvét, vagy a
politikai elit uralmat, tovdbbda az ezekben rejl§ steril mechanizmusok kockazatat
kellene legy6znie, s a ,,valodi” demokrécidt elhoznia — csupan mitosz.™" Goretti

Mivel a kozjogtudomdny alapproblémdja a szuverenitds eszméjével azonositott dllam, ezért a don-
t6 tudomdnyos feladat az 4dllamfogalom megalkotdsa. Orlando az 4llamfogalom meghatdrozésa so-
rdn a német 4ltalanos dllamtant, elsdsorban Georg Jellinek felfogdsat tekintette mintdnak, azonban
mdr a kiindulépontban kizdrta Jellinek kétoldali dllamelméletébdl a tarsadalmi oldal elemzését.
Az allamnak, mint elsédleges jogforrdsnak a legfontosabb ismertet6jegye a szuverenitds: , A szuvere-
nitds az dllamhoz tartozik és tartalmazza az allam teljes jogdt.” A szuverenitds ugyanakkor az 4llam
jogi személy mivoltdban nyer megerdGsitést, ez utébbi pedig hdrom lényeges elemmel rendelkezik:
(a) személy mivolt; (b) a személy mivolt alapja, a kozosség jogi lelkiismerete, illetve jogtudata; és a
(c) a személy mivolt megjelenése a kormdnyzatban, a végrehajté hatalom intézményesiilésében.
Orlando kozjogtudomdnyi munkdssdgdnak részletes olasz nyelvli feldolgozasahoz ldsd Massera,
2007; Fulco Lanchester: 11 dibattito metodologico nel diritto pubblco durante il periodo liberale e la
prospettiva storica. In: Lanchester, 2004, 4-6. Itt meg kell jegyezniink, hogy az allamot a szuverenitds
fel6] megért6, kozjogi orientdciéji jogtudomanyi gondolkoddst az 1920-as évek fiatal kozjogdsz gene-
racidja hatdrozottan elutasitotta.

[9] Goretti, 1929, 375-386. (V6. Galli, 2010, 8. labjegyzet)

[10] Goretti, 1929, 381.

[11] Goretti, 1929, 384-385.
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teljesen egyetértett Schmitt 4lldspontjdval a tekintetben, hogy a nép politikai
egysége tulajdonképpen politikai ideoldgia, nem egy tokéletes tdrsadalmi szer-
zG6dés, hanem bizonyos tarsadalmi csoportok autonémidjan és egytittmiikodésén
keresztiil elért igen lassu er6feszités eredménye. Ez pedig nem irhaté le abszt-
rakt jogi kritériumokkal, igy a szuverenitdsban rejlé politikai kritériumot az dllam
megkiilonboztethetd jeleként kell értelmezni.?

Alig két évvel késébb, 1931-ben Mario Einaudi a Der Hiiter der Verfassung
cfm( schmitti m@ivet mutatta be roviden a Torinéban megjelend folydiratban, a
La Riforma Socialeban, ami csupan egy mélyrehatébb elemzéssel nem jaro felszi-
nes parhuzam felallitasat vonta maga utdn. Einaudi szerint az alkotmdny 6reként
feltételezett dllamfs szerepe hasonlit az amerikai Legfelsébb Birsag jogrendszert
védo tevékenységéhez, ami nézete szerint a plebiszcitdrius demokrdcia védelme-
zGjeként értelmezhet( a valédi diktatirdval szemben.

A fasiszta dllam mitoszdnak megteremetését szolgdld schmitti liberalizmuskri-
tika puszta méltatdsandl joval nagyobb horderejd a Hugo Fiala dlnéven publikélé
Karl Lowith alldspontja, aki sajdtos médon keriilt kapcsolatba az olasz recepci-
6kkal, rdaddsul hosszu évtizedeken keresztiil, tobb alkalommal taldlkozhatunk
nézeteivel: az Internationale Zeitschrift fiir Theorie des Rechts 1935. évi 2. szdmé-
ban megjelent német nyelv{i tanulmdnya, melyet a Politische Dezisionismus utan
publikdlt Olaszorszdgban is, még ugyanebben az évben. A szerzét els§ izben
Schmittb6l kizdrélag a politikai fogalmanak és a decizionizmus problémakoré-
nek az értelmezése kototte le. Az Il concetto della politica di Carl Schmitt e il
problema della decisione a szembehelyezkedett a dontéselmélet 1étjogosultsaga-
val.® Késébb kritikai szemléletét torténelemfilozéfiai alapokra helyezve mondott
lestijté véleményt a decizionizmusrél a Da Hegel a Nietzsche e di Significato e fine
della Storia cim( mivében. A schmitti decizionizmus a felvildgosodds kordtdl a
filozofiai gondolkoddsban jelen 1év§ és kizdrélagosnak tekinthetd racionalizmus
arcul csapdsa, anélkiil rombolja le a rdcié hatalmét, hogy hozzd tudna jarulni
Isten és a Lélek kierkegaard-i értelemben felfogott kapcsolatdnak megragadasé-
hoz. ,,Schmitt a politikai jelentéstartalmdnak megragaddsdban szerepet jatszé
barat-ellenség posztuldtumdval képtelen barmiféle raciondlis 6nigazoldsra, hijan
van minden hivatkozdsi pontnak, elmélete 6nmagdba zart zsdkutca, amelyben

[12] Goretti, 1929, 386.

[13] V6. Galli, 2010, 5. 1dbjegyzet. Lowith olasz tanulmdnya a Nuovi studi di diritto economico e po-
litica c. folydirat 1935/VIIIL. szdméban jelent meg (58-83. p.). Késébb a Critica dell’esistenza storica
kozolte az Il decisionismo occasionale di Carl Schmitt cimd irdsat (Napoli, 1967, Morano, 111-161.),
amely a 149-161. oldal koz6tt a decizionizmusrdl sz616 1935-0s irdsdnak bévitett valtozatat tartalmaz-
ta, kiterjesztve Heideggerre és Gogartenre a schmitti decizionizmus kritikdjat. Ezt kovette a német
politikai decizionizmusrol sz616 1935-6s tanulmanyanak olasz forditdsa, amely a Nuovi Studi Politici
1977/1. szdmdaban latott napvildgot, majd a Karl Lowith-Salvatore Valitutti szerkesztésében megje-
lent La politica come destino kotet részeként is megjelent, immdar harmadik kiaddsban (Roma, 1978,
Bulzoni). (V6. Galli, 2010, 22. 1dbjegyzet.)
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minden kiils6dleges elemet mechanikusan és passzivan a sajatjaként tiintet fel.”!*!

Lowith kiilonosen éles kritikaval illette a Politikai teolégia nézGpontjat, amely
,képtelen a torténelem valédi raciondlis értelmezésére, mint ahogyan teljesen
impotens a kortdrs vildg dontési »kézpontjdnak« individualizdldsara, és dnmagét
csupdn az antiszemitizmus kiils6 aberrdlt és durva mitoszanak felépitésére korla-
tozza, amely tgy t(inik az egész schmitti-i md valodi célja.”!™

Ugyancsak a mdsodik vilaghdboru el6tti recepciéhoz tartozik a fiatal Delio
Cantimori munkéssdga. Cantimori tobb irdsdban elemezte Schmitt tudomdnyos
tevékenységét, s kifejezetten kritikus dllaspontot fogalmazott meg a német szerz6-
vel szemben. Ez az 4llités kiilondsen igaz a Semlegesit6dések és depolitizdldddsok
cimmel megjelentetett tanulmdnydra, amely kritikai megfontoldsbdl részben
atvette Schmitt 1929-es barcelonai el6addsédnak a cimét.'® Mivel Cantimori a
fasizmusban az 4j kultira megteremtése irdnti fogékonysdgot és politikai képes-
séget latta megtestesiilni, ezért Schmitt érdemének az 4llam Uj fogalménak a
felfedezését tartotta. Nézete szerint azonban Schmitt ,hideg empirizmusa” képte-
lenné teszi a szerzdét a torténelmi folyamatok helyes értékelésére. ,Schmitt nem
a torténelemfilozéfidn beliil mozog, a térténelmet nem »fejlédésként« irja le,
hanem csupan a kdzponti teriiletek — Zentralgebiet — puszta egymaésra kovetkezs
1épéseiként... Schmitt tilsdgosan kotddik a hétkdznapi politikdhoz, mindvégig a
filozo6fia 1at6szoge alatt marad, s elmélete nem valik filozofiai poziciova.”!"” Bar
Schmitt ambici6ja a politikdnak més szellemi formdktdl val6 megkiilonbozteté-
sére alapvetfen eurdpai jelenség, dm a schmitti m{ teljesen a német kulturdlis
vildgon belill mozog, a german kultura ,szentimentdlis” igényéhez vezet vissza,
tovdbbd a kultirdt megteremtd polgéri, illetve az abszoltt rend irdnt vagy6dé
anarchistdk és forradalmdrok nihilizmusdban jelenik meg. ,Ebbél a konfizié-
bél ered a dontés irdnti padthosz, majd a pathoszbdl a politikai és a szuverenitas
fogalmai, amelyek a dontés (Entscheidung) kozponti fogalmédban megalapozzdk a
diktatorialis decizionizmus lehetéségét. "*Mindezek mdgott Cantimori a porosz

7 2

szellem militarizmusdban megtestesiilg dllam legijabb sajdtossdgait latta.

1. A totdlis dllam elmélete

Az els6 recenzidkat kovetSen az olasz fasizmus térhéditdsdval és a totdlis dllam
elmélete olasz véltozatanak"™' kidolgozdsaval megvéltozott a Schmitt-recep-
ci6 helyzete és dinamikdja. Mivel ebben a totdlis dllam elméletének kialakuldsa

[14] Galli, 1929, 386.

[15] Galli, 1929, 7.

[16] V0. Carl Schmitt: A semlegesitédések és depolitizdloddsok korszaka. In: Schmitt, 2002, 56-67.;
Cs. Kiss, 2004, 108.

[17] Cantimori, 1930, 85. (V6. Galli, 2010, 38. labjegyzet)

[18] Cantimori, 1935, 488. (V&. Galli, 2010, 46. 1abjegyzet)

[19] A hérom gondolkodé életmtivének részletekbe mend ismertetéséhez vo. Gentile, 1999, 173-236.
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fontos szerepet jatszott, ezért itt ajanlatos réviden bemutatni a harom legjelen-
t&sebb teoretikus, Giovanni Gentile, Alfredo Rocco és Giuseppe Bottai felfogdsat.

Gentile filozdéfiai programja vildgosan korvonalazhaté egy 1923-ban Mussoli-
nihez irott levelébdl. A szerzg a nemzeti egység alapjaul szolgalé Risorgimento
eszméit dsszekotdtte a dj, elsd vildghdbord utdni korszakkal. ,Meg vagyok
gy6z6dve arrdl, hogy a Risorgiment6t vezetS torténelmi jobb, a térvényeken
alapulé szabadsag liberdlis felfogdsa csak egy erds dllamban, egy etikai realitas-
ként felfogott dllamban nem a ma Onnel szemben megjelend liberalis er6kben 61t
testet.”?”) Gentile megkisérelte a nemzeti egység XIX. szdzadi programjét, ponto-
sabban a Risorgimento két szarnya koziil, térténelmi jobb (la destra storica) és
torténelmi bal (la sinistra storica), az el6bbit az dllam 1j eszméjének szolgédlatdba
allitani. Miben 4llt ennek az 4j felfogdsnak a 1ényege? Az dllam hegeli filoz6fidbol
vett etikai val6sdgdban, amelyet Gentile csak erds korrekcidkkal, A szellemfilozdfia
alapvonalai cimd mtiben képviselt hegeli felfogas kritikdjdnak alapjén fogadott el.
Tulajdonképpen a Hegel-kritika keretei kozott jutott el a totdlis dllam eszméjéhez.
Az 1931-ben publikalt Il concetto di Stato in Hegel cim{ irdsdban Gentile amel-
lett érvelt, hogy a csaldd és tdrsadalom szintetikus egységeként felfogott dllam,
mint tokéletes metafizikai és erkolcsi valdsdg, alkalmatlan az dllam lényegének a
megjelenitésére. Az dllam 1ényege a nemzeti kozosség életében gyokerezik, amely
kizarja a nép kiilonb6z6 megnyilvdnuldsi formdit és eltéré kulturélis-tarsadalmi
meghatdrozottsdgat. A 4llam tevékenységében testet 61t§ nemzeti élet homogén,
a politika kizdrdlag az dllamhoz kotddik. Gentile nem ismerte el az dllam mogott
htz6dé tarsadalmi érdekeket és plurdlis értékeken alapul6 torekvéseket, illetve
azokat lényegtelennek tartotta az dllam felépiilésének megértése szempontjabol.
»A nép akarata a nemzetben jelenik meg, a nemzet az allam. Igy az 4llam azonos
a politikaval.”" Gentile késébb végrehajtotta az 4llam fasiszta part ald rendelését,
igy az allam totdlis valdsdgdt az egyetlen pdrt elve ald helyezte.

Alfredo Rocco Gentiléhez hasonlé médon interpretdlta a hdbort utani olasz
tdrsadalom és politikai rendszer valsagat. Még az elsé vildghdbort alatt kezdett
publikélni nacionalista hangnemben, amelynek sordn 1919-ben arra meglatdsra
jutott, hogy az dllam vdalsdgban van. A valsagot 0sszekototte az el§z6 szdzad poli-
tikai rendszerének és a liberdlis ideolégidnak a csédjével: ,,Az dllam vélsdgban
van, naprél-napra a kisebbségekben, a partokban, a szervezetekben, a ligdkban
és a szakszervezetekben oldddik fel, egyre gyorsabban vesziti el szuverenitdsanak
kellékeit... az egyén és a csoport énvédelmének elve, amely minden primitiv és
szervezetlen tarsadalomban uralkodik, gyézelmét iinnepli.”**! A polgdri jogot és

[20] Lettera di Giovanni Gentile a Benito Mussoloni del 31 maggio 1923, citata da G. Bedeschi In: La
fabbrica delle ideologie. Bari, Laterza 2002. 249. In: Le liberta dei moderni. Filosofie e teorie politiche
della modernita. 1789-1989. Dalla Rivoluzione francese alla caduta del muro di Berlino. (ed.) Roberto
Finelli - Franca Papa - Marcello Montanari - Giuseppe Cascione, Napoli, 2003. Ligouri Editore, 262.
[21] Leliberta dei moderni, 2003, 263.

[22] Alfredo Rocco: La crisi dello Stato e i sindacati. In: Rocco, 1928, 632. (Vo: Gentile, 1999, 194.)
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kozjogot szdmtalan esetben megsértd konfliktusokban az 4llam semleges médon
létezik. Ebben a helyzetben elutasitotta mind az egyénre alapozott tdrsadalom,
mind a szervezetlen, elszigetelt egyénekbdl 4ll6 tomegtdrsadalom modelljét. Bar
Rocco elismerte a tomegtdrsadalmat, mint a modern tdrsadalom megkertilhetet-
len és uralkod6vd valé tényezgjét 4m ezt nem a képviseleti demokracia politikai
modelljével allitotta parhuzamba, hanem egy erds édllam szolgdlatdba 4llitotta.
Kérdés az, hogyan ment végbe ez a folyamat? Az j dllam eszméjének els§ eleme
a kiilonboz6 réteg-és csoportérdekeket tagaddé tomeg(tdrsadalom) hatékony
aldrendelése volt az dllam akaratdnak. Ebben a vonatkozdsban az éllam szuve-
renitdsa és a liberdlis rendszer dsszeegyeztethetetlen: , A liberdlis dllam torékeny
képz6dmény, konkrét tartalomnak és sajat eszméknek hidnyétél szenveds orga-
nizmus, az orszdgban él6 és haté er6khoz képest kiilsédleges tényezd, immdr
képtelen uralkodni a tdrsadalom létez erdi felett, s6t ezen erék uralkodnak felet-
te.”® Rocco Mussolini rémai menetelését forradalomnak nevezte, egy tj korszak
eljovetelét latta benne, annak a lehetGségét, hogy sikeriil a liberalizmus tarsada-
lomban okozott atomiz4dlddd torekvéseit a tdrsadalom dllami megszervezésével
megsziintetni, s ezzel 4j palydra allitani. TAmogatta az 1925-28 kozotti fasiszta
jogalkotdst és a politikai rendszer kopernikuszi fordulataként élte meg a végre-
hajt6 hatalom megerdsddését. S6t, a kormanyf6ben az orszdgban 1étez§ politikai,
gazdasdgi és mordlis er6k vezet@jét latta. Elméletének csomdpontjét a fasizmus
torténelmi kiildetésérdl irott sorai jelentik: ,Ujraalkotni az erds 4llamot, gy6ze-
lemre juttatni a szervezettség elvét, amely nem kevesek kivaltsdgdn, hanem a
tomegen és a tomeg allami életben val részvételén nyugszik.”>

A fasizmus totdlis dllamdnak harmadik, kevésbé ismert teoretikusa Giuseppe
Bottai, aki az erds dllam ugyancsak lelkes tdmogat6jaként, az dllam megerdsitését
fokozatos és korldtozott keretek kozott rendezett vitdkban kialkudott konszen-
zus révén kivdnta megvaldsitani. Nehezen értelmezhetéek a fasizmus politikai
rendszerrel kapcsolatban kidolgozott, eklektikus nézetei. A La Patria hasédbjain
1922-ben kozzétett Il nuovo compito cim( irdsdban a szerzd a fasizmus eljovetelét
a torténelem menetébdl és a dolgok folydsabdl olvasta ki. ,,A cél felé sétdlunk,
nem futunk. Az egyik 1épés a mdsik mogott médszerével, mindig a nagylelkd
agarak sarkdban vagyunk, amelyek a menetelésben vezetnek, de tiirelmeseknek
kell lenniink. Mindezt a torténelem maddszerével tessziik, a torténelem ritmusa
szerint.”®* Ebben a menetelésben Bottai a hatalom megszerzését csak az elsé
dllomdsnak tartotta, ezt kovetGen a rendszer kiépiilésében fontos szerepet szdnt a
folyamatos kritikdnak. Nézete azonban a fasisztdk szdmadra elfogadhatatlan volt.
A fasizmus ideoldgidja kizdrélagos érvényességet igényelt, ami lehetetlenné tette,
hogy a totdlis dllam fenntartdsa és megerdGsitése érdekében vitdt folytassanak.

[23] Rocco, 1928, 776. (Vo: Gentile, 1999, 204.)

[24] Rocco: Discorso alla Camera dei deputati, 10 dicembre 1925. In: Rocco, 1928, vol. IIIL., 985.
(Vo: Gentile, 1999, 207.)

[25] Bottai, 1933, 69. (V0: Gentile, 1999, 218.)
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A kritika és vita Bottai 4ltal javasolt eszkoze egy ilyen kozegben minden j6zan
megldtdst nélkiilozott. A politikai és polgari szabadsdgjogokat likvidalé rendszer-
ben, valédi politikai partok és érdekképviseleti szervek hidnydban nem volt mirél és
nem volt kivel vitatkozni. A totdlis dllam természete Kizarta az ellenvélemény lehe-
t6ségét, azt, hogy vitat folytassanak a politikai rendszer megujitdsdnak alternativa-
irél. Ennek ellenére a szerzg ,lelkes” cikkeket irt a generdciok feladatdnak tartott
fasizmus kiépitése témakorének, és a totdlis dllam lényegi vondsai koziil az dllam
embereket és osztdlyokat nevel§ funkci6jat emelte ki. A totélis dllam a modern
tomegtdrsadalom fejlett formdja, amit a kozszektorba és a gazdasagi életbe beavat-
koz6 dllam képébdl olvasott ki. Ugyanakkor a fasizmust a liberdlis kapitalizmus és
a bolsevik megoldés mellett a harmadik dtnak tartotta, amely két motivum egyiitte-
sében 0Oltott testet. Egyfeldl a gazdasag és a kozigazgatds kdzponti tervezésében és
programozdasdban, azaz a technokratdk kozremiikodésében, masfeldl a tdrsadalom
Rocco filozoéfidjaban is lathaté megszervezésében. , A technokrata a gazdasdgi vildg
integrélis racionalizdci¢janak funkci6jét hajtja végre, mikdzben alkalmazkodik az
ipari dllam sziikségleteihez és lelkiismeretesen részt vesz a politikai kdzdsség életé-
ben, a kozosségében, amely a teljes tdrsadalom etikai-politikai 1ényégében teste-
siil meg, vagyis az dllampolgdrok 4ltal kifejezett és realizalt politikai és gazdasagi
er6kben. A fasiszta dllam egysége gazdasdgi, politikai és mordlis. Kozigazgatési
jellemvondsén tudl az dllam az intellektudlis és moralis reform szervezdje, harcosa,
az organikus szabadsag fejl6désének zaloga, amely a csoport és a csoportok k6zotti
egylittm(ikodésenkeresztiilaz4llami tekintély és akarat formdjaban nyilvanul meg. 2
Az &llam alapjét eszerint az 4llami akaratot megjelenité technokrata poziciéjan
keresztiil lehet megragadni. Bottai tagadta az individualizmus minden formdjat.
A totédlis 4llam kiils6 formdajat a nemzeti dllamban l4tta, amelyben — ahogy Gentile
politikai filoz6fidjdban — a Risorgimento elvesztett oroksége testesiilt meg.

2. Schmitt-recepcié a materidlis alkotmany elméletében

A totdlis dllam elméletével és a fenn elemzett irdsokkal szemben Costantino
Mortati 1940-ben megjelend materidlis alkotmanyelmélete”” joval mélyebb kivet-
keztetéseket tesz lehet6vé. Bar a mi egészét vizsgdlva nem mondhaté el, hogy
szisztematikus irds lenne, mivel a kozel kétszdzotven oldalas monogréfia nagy
részét a kortars eurépai jogelméleti irdnyzatok kritikdja tolti ki, azonban Mortati
éppen ezen a birdlaton Kkeresztiil valik képessé Schmitt politikai dllam és alkot-
manyfogalmanak a megértésére.?®’ Mortati és Schmitt viszonya szempontjabol

[26] V0. Gentile, 1999, 221-222.

[27] V6. Mortati, 1940.

[28] Gaetano Mosca hatdsa az dllamfogalom kifejtésénél érhetdk tetten, mindenekel6tt a La costituzione
in senso materialeban, illetve a Studi sul potere del Costituente e sulla riforma costituzinale dello
Stato cimmel 1972-ben megjelent m{iben.
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mindenekel6tt az dllamfogalom kiilonb6z&ségébdl kell kiindulni. Mortati szerint
az éllam dltaldnos céllal rendelkezd politikai entitds, els6dlegesen a kiilon-
b6z6 és egymdssal ellentétes érdekek harmonizdldsdt megvaldsitd, autoriter és
szupremativ képzddmény, amely egy adott teriileten kizdrélagosan minden mds
szervvel szemben képes biztositani a tarsult/kdzdsségi viszonyok szisztematikus
egységét. Ebbdl kovetkezik, hogy az dllam funkciéja a homogenitds megteremtése
a diffaz és széttagolt tdrsadalmi kapcsolatok szdvetében, megjelenési formdja a
politikai akarat, amely meghatdrozza a tarsadalom tagjai kozotti viszonyok és
értékek differencidléddsat, az egyes akaratok ald- és folérendelésének mecha-
nizmusait, azaz az irdnyitds és az engedelmesség komplex viszonyrendszerét.
Az éllam eredetét tekintve nem pusztdn normativ vagy merében tényleges képzsd-
mény, hanem a ,normativ tény” kategéridjdval irhat6 le. Az 4llam és joga egy
és ugyanazon pillanatban keletkezik, amely késébbi, az alkotmadnyozé hatalom
természetérdl szol6 frasaban lathaté leginkdbb. Mortati ezzel Kifejezetten birélta
a Kelsen, Jellinek és Romano 4ltal kidolgozott dllamelméleteket, amelyek a de
facto és de iure 1étezés kozotti kiillonbségtételen alapulnak, és elvetette az dllami
rend pusztdn formdlis koncepcidit: ,Amennyiben az dllam normdk dsszességével
azonosithaté és az alkotmdny alkotmdanyos térvényre redukalhaté, akkor irrele-
véans lesz mindaz, ami az alkotmdnyt megel6zi.”*” A jogi formalizmus megfosztja
az alkotmdnyt valddi és hatékony alapjatél, hiszen deduktiv logikai alapon mér
nem vezethetd vissza semmilyen végsd jogi kritériumra. Ezzel szemben, ha az
alkotmanyozd hatalmat tgy fogjuk fel, mint az 4dllamot keletkeztet6 originélis-
onteremtd akaratot, akkor megragadjuk annak lényegi motivumait is.” Igy kije-
lenthetd, hogy minden allam rendelkezik alkotmdnnyal, akdr irott, akdr fratlan
formdban. Az alkotmdnyoz6é hatalom 6nteremtd mivolta a dontés aktusdban nyil-
vanul meg. Az akaraton alapulé dontés logikai értelemben (és csakis logikai érte-
lemben) két egymadssal 0sszefliggd, illetve egymadst kdvet6 mozzanatbdl 4ll, (a) az
dllam keletkezését biztosit6 és a (b) az dllamnak meghatdrozott tulajdonsdgokat
biztosité akaratbél.BV

Minden alaptérvény mogott 1étezik egy komoly szociolégiai és politikai érte-
lemben vett jogon tuli jelentéstartalom, amelyre a kdzjogtudoménynak reflektdl-
nia kell. Az alkotmdny tébb, mint pozitiv normék dsszessége. Minden alkotmény
a jogi normdk mogott all6 értékek, elvek és célok egyiittese, amelynek ereddje a
politikai k6zosség, megjelenitSje az adott kozosség politikai elitje. Az alkotmény
tehdt ebbdl a szempontbdl nézve nem csak alaptorvény, hanem politikai doku-
mentum. Mint ilyen, egy sajdtos torténelmi korszak eredménye, amelybdl vilago-
san latszik, hogy az adott kzosség mely értékeket tart kovetendének.

Mortati szdmdra az allam politikai jelentéstartalma, és az ebbdl kovetkezd
formdlis- és materidlis alkotmdnykoncepcié hdrom probléma kapcsdn biztosit

[29] Mortati, 1940, 16.
[30] Mortati, 1972, 11-12.
[31] Mortati, 1940, 18.
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lehet&séget arra, hogy Schmitt Verfassungslehreben megalapozott nézépontjat
birédlja. A Mortati 4ltal kritikailag felvetett hArom probléma: a nép, az érvényesség,
és a politikai (das Politische) fogalmédnak a konstrukcidja.

(a) Mindenekelétt a nép bizonytalan fogalma nem alkalmas a fundamentdlis
dontés alanydnak pontos meghatdrozasara. Ebbdl kovetkezden joggal vetddik fel a
kérdés, ha egy nép nem érte el a politikai egység szintjét, akkor nem rendelkezik
alkotmdannyal?

(b) Masodszor azzal, hogy Schmitt a szuverén politikai dontésével teszi lehe-
t6vé a jogrend megteremtését, a dontés megelézi a normdt. Szuverén az, aki
kivételes dllapotban dont. A dontéssel létrehozott alkotmany egyben a politikai
cselekvés alapja, ezért csak a kivételes dllapot fel6l nézve lesz az alkotmdny poli-
tikai dokumentum. Ezzel szemben Mortatindl a ténylegesség a jogrendszer érvé-
nyességéhez kapcsolddik. A ténylegességet a politikai szuverénhez, a jogrendszer
érvényességét a dontés normativ formdjdhoz kototte. A szuverén akarata a mate-
ridlis alkotmanyban a domindns er6k, azaz a politikai konkrét szervezetében,
pontosabban a partok 4ltal képviselt értékek, alapelvek, célok rendszerében jele-
nik meg. Ezzel szemben a schmitti értelemben vett szuverén a jog vildgdn kiviil
all, irraciondlis jellemvonds, semmiféle jogi tartalomra nem vezethetd vissza, és
mint az dllam lényegi alapja ad életet az alkotmdnyosan felfogott politikai egység-
nek. Ezzel szemben Mortatindl a dontés az dllam alapjat jelent6 alkotmanyban,
illetve az alkotmdny dltal realizal6dik, és ebben a formdban nem mads, mint
egy alapnorma. A dontés igy a jog részévé valik, az alapnormébdl ered, amely,
szemben Kelsen felfogdsdval, nem hipotetikus jellegi, hanem a materidlis alkot-
manyban megtaldlhaté homogén értékekben, elvekben és érdekekben olt testet.
A materidlis alkotmdny, mint alapnorma, csak a kiilondsség szintjén értelmez-
hetd, amennyiben mindig valamely tdrsadalmilag meghatdrozott vezetd csoport,
tehét egy politikai elit, illetve part 4ltal képviselt értékek dsszessége. Igy a materi-
alis alkotmdny a politikai erék individualizdciéjédnak a helye, s egytttal a politikai
irdnyitds megjeldlésre szolgdl. A materidlis alkotmdny fogalmdnak ilyen értelme-
zése lehetGvé teszi, hogy a normadt és a dontést a jogrendszer két Iétmddjaként, és
onkifejez6dési formdjaként fogjdk fel.

(c) Harmadszor, tovabbi lényegi kiilonbség, hogy Mortati a politikai 1énye-
gét nem a baréat-ellenség megkiilonboztetésére visszavezetett konfliktusalapd
politikai cselekvésben latta, hanem a legdlis rendben, amely a politikai rendszer
hierarchikusan szervez6dd tényleges eréviszonyait kiegyenlitve képes megjeleni-
teni a tdrsadalom differenciélt, interszubjektiv kapcsolatainak az egységét, mint a
verseng( értékrendszerek egységét. Mortati szerint a politika lényegi eleme ezen
er§viszonyok meghatdrozott értékalapt rendje, amelyet nem lehet leirni a Schmitt
altal feltételezett homogén nép kategoéridjdval, mivel az egység megteremtésének
mindig a politikai partok a f6 mozgat6érugoi.

* k *
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A materidlis alkotmany megsziiletése utdni években az olasz kozjogtudomény
4j kihivdsok elé kertilt. A fasiszta dllam dsszeomldsdt, majd a mdsodik vildghdboru
befejezését kovetSen az olasz tarsadalom szdmadra megnyilt a lehet§ség a demok-
ratikus politikai rendszer létrehozdsdra és a rendszer alapjdul szolgdlé 1j, demok-
ratikus alapelveket és értékeket tartalmazé alkotmdny megszovegezésére, majd
elfogaddsdra. Ebben a torténelmi helyzetben Schmitt munkdssdga mér egészen
maés jelentdséggel birt. Az alkotmdny normaszovege koriili dogmatikai vitdkat
kovetGen, amelyek 1948-ra, a koztdrsasdgi alkotmdny 1948. janudr 1-jén torténd
hatdlyba 1épésével lényegében befejezddtek, az alkotmdny természetére vonat-
koz6 vizsgal6dasok vdltak fontoss4, kiilondsen két kontextusban. Az egyik kétség-
kivil a torténelmi tapasztalatok mérlegelésével egyiitt jair6 Weimar-problematika
lett, amely a politikai rendszer és a tarsadalom kozotti szakadékot allitotta elGtérbe
azzal, hogy rdmutatott a weimari alkotmdny normaszovege és a tdrsadalmi-politi-
kai valdsdg kozotti szakadékra, a mdsik pedig az alkotmény mddosithatésdgdnak
problémdja, ez ut6ébbit a Statuto Albertinot konnyen a politika rendszer elvarasai-
nak megfelel§ feliilirdsa tette indokoltta a kozjogtudomdny szdmaéra.

A kozjogtudomanyi vitdk mindkét irdnya tovadbbra is indokoltta tette Schmitt
munkdssdgdnak kutatdsat, igy teljes mértékben helytélld Carlo Galli azon kije-
lentése, mely szerint a német jogtudds munkdéssdga az olasz jogi kulttira szerves
részévé valt. 1945 utdn a politikai fogalmdnak az értelmezése, az alkotmanynak
egyfeldl fundamentdlis politikai dontésként, mdsfel6l normaszovegként vald
meghatdrozdsi lehetségei, illetve a modern dllam vélsdgtiinetei, a klasszikus libe-
ralizmusra épiil6 alkotményos alapelveknek a demokratikus politikai rendszer-
rel valé kapcsolata olyan problémédkat tartottak napirenden, amelyek indokoltta
tették az Gjabb 4lldspontok kidolgozdsat.

A rtecepciés folyamatban kiemelkedd eseménynek tekinthet§ A politikai
fogalma cimi irds mdsodik megjelenése 1972-ben.® Az tjrakozlésnek olyan
nagy visszhangja volt az olasz tjsdgirdsban és a tudomdnyos gondolkoddsban,
hogy Carlo Galli szerint ezzel egy ,,Schmitt reneszdnsz” vette kezdetét, amely-
ben dontd befolyast a schmitti mtivet lefordité Gianfranco Miglio gyakorolt. Ezt a
forditést vette ugyanis alapul Mortati 1973-as, a Quaderni Fiorentiniban publikalt
tanulményéban.®?

Miglio a politikai fogalmét (Begriff) kovetkezetesen a politikai kategéridja-
ként forditotta,®* és ezt vette 4t Mortati is. Miglio nézete szerint Schmitt ,,felta-
maddsdnak” alapja egyértelmiien az életmii egészében rejlik, amit mintegy fel
kell szabaditani az ,ideolégiai” és ,filoz6fiai” aspektusok alél, mert csak egy
ilyen felszabaditds biztosit lehetGséget arra, hogy gondolatmenetét tudomdanyos

[32] Schmitt, 1972.

[33] Mortati, 1973, 511-532.

[34] A magyar szakirodalomban a Begriff kifejezést fogalomként és nem kategériaként forditjak. (Vo.
Schmitt, 2002; Cs. Kiss, 2004a, 108.; Cs. Kiss Lajos: Carl Schmitt magyar recepcidja. In: Cs. Kiss,
2004b, 17-145.)
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szempontok alapjan értékeljiik. Ebben a vonatkozdsban Miglio Schmitt életmd-
vének két alapvet6 problémadjat emeli ki: a jog és a hatalom, illetve az 4llam és
a politika kozotti kapcsolatot, amelyrdl ,,a nagy oreg eurdpai politolégia hatvan
éve” sz6l.%%! Carl Schmitt jelent6sége abban rejlik, hogy képes volt dsszeegyez-
tetni az allam 4ltaldnos jogtudomdnyi elméletét a politika tudomédnyos igényd
megismerésével.*® | A politikai kategéridjanak megteremtésével mind modszer-
tani, mind ismeretelméleti vonatkozdsban valddi kopernikuszi fordulatot hajtott
végre, hiszen a barét-ellenség schmitti antitézisén keresztiil sziikségessé valt az
engedelmesség jogi problémajdnak 1j kiinduldsi pontban val6 felvdzoldsa. Ez a
pont azonban részben madr jelen volt az eurdpai politikai filozéfidkban és tarsa-
dalomtudomdnyban Thukiididész, Machiavelli, Bodin, Hobbes, Mosca, Pareto,
Tonnies, vagy Weber munkdssdgdnak kdszonhetfen, de Schmitt az a tudés, aki
nagy figyelmet szentelt a Jus Pubblicum Europeum vélsdgdnak, s éppen ebbdl a
vélsdgbdl kiindulva vélt képessé a torténelem keresztmetszetében értelmezni a
politika egész jelenségét a modern eurépai dllam problematikdjdban.”” Schmitt
érdeme Miglio szerint abban rejlik, hogy médszertani szempontbdl értelmezi
Ujra a politika egész vildgdt, igy nem menekiil el sajat kutatési targya el6l, hanem
annak valddi mélységti ijragondoldsat hajtja végre a megismerés egy egészen Uj
kritériuma alapjdn, amely radikélis szakitast jelent a jogtudomdnyi pozitivizmus
altal magatdl értet6dGen hasznélt normativ kritériummal.

Miglio nyomdokain haladt Costantino Mortati 1973-as irdsa, a Brevi note sul
rapporto fra costituzione e politica nel pensiero di Carl Schmitt®® egyik kiilonle-
gessége a cimében rejlik, amennyiben nem az alkotmdny és a politikai fogalma
kozotti kapcesolatot jeloli meg problémaként, hanem az alkotmény és a politika
viszonyét. Ez arra utal, hogy az 1940-es materidlis alkotmanyelméletében kifejtett
allaspontjat kovetve tovdbbra is a Mosca elitelméletén alapuld politikafogalmat
veszi alapul, és az 4llam és az alkotmdany kozotti 0sszefiiggésre kivetitve ezen
keresztiil értelmezi Schmitt politikai fogalmat.

Mortati frdsa Schmitt életmtive irdnt érzett mély tiszteletrdl tantskodik. Azon-
ban joggal vet&dik fel a kérdés, hogy mi az, ami Mortati szdmadra id6tallé Schmitt
munkdéssdgdban, tobb mint hdrom évtizeddel a materidlis alkotmdny elméletének
megirdsa utdn? A vdlasz egyszer(i: a modern dllamot nem lehet kizdrélag jogi jelen-
ségként megragadni. ,,A normativ rend nem szigetel6dhet el attdl a tdrsadalomtdl,
amely alatta helyezkedik el.”®' Ebben a vonatkoz4sban Schmitt hatdrozott 1épést
tett az olasz jogtudomdnyban Santi Romano nevével jelzett institucionalizmus
felé, bar tobb ponton birélta is az elméletet. J6llehet Mortati elismeri, hogy a legé-
lis rend néz6pontja meghatdrozo az dllamfogalom definicidéja sordn, de mégis azt
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allitja, az dllamban megtestesiil§ politikai célokhoz képest a legdlis rend csupan
eszkoz jellegl. Ezért a normativizmus a maga fogalmi eszkozeivel nem képes a
komplex 4llami tevékenység dsszefiiggésére vonatkoztatott dllamfogalom megha-
tdrozdsdra kiilénosen azért, mivel nem tudja érvényre juttatni azon értékek
meghatdrozdsat, amelyek ennek a legélis rendnek aldvetetten jelennek meg. %!
Mortati tehdt Schmittet nem pusztdn a jogi normativ felfogdsdval szemben
all6 decizionistdnak tartotta, hanem olyan gondolkodénak, aki képes volt az
institucionalizmus®! felé nyitni. Az 1973-as irds hatdrozottan ezt tdmasztja al4.
Mortati szdmadra Schmitt nem kizarélag a jog és a politika teriiletei kozotti kapcso-
latrendszer pontos érzékelGje, érdeme nem csupdn az dllam politikai felfogédsa-
ban rejlik, hanem mindenekel6tt a jog intézményi mivoltdnak megvildgitdsaban,
amely a jog harmadik lehetséges nézépontja. Schmitt tehdt valdjdban a tdrsada-
lom, az allam és a jog egymadsra hatdsdnak, a modern politikai rendszer folyama-
tainak elemzésében nyujtott teljesitményével nyeri el teljes joggal a kortars jelz6t.
Mortati ezzel 6sszefliggésben ugyancsak Schmitt eredeti teljesitményének tartja
a modern parlamentdris és képviseleti alapokon nyugvé dllam tipusdnak a biralatét.
Mortati ezt a kritikat kapcsolta dssze a felvildigosoddsbdl eredd, klasszikus alkot-
manyos alapelveket tartalmazé alkotmanyok természetének vizsgédlataval, s ennek
sordn nagymértékben hasznositotta Schmitt fundamentdlis politikai dontésre alapo-
zott koncepcidjat. Mortatindl a hatalmi 4gak megosztaséra épiilS liberdlis dllamnak
az egyik legmeghatdrozobb és egytttal feloldhatatlan problémdja az egyén, mint
dllampolgér és az allam kozotti 1év6 ,tér” tiresen hagydsa. Amennyiben ez a léglires
tér az alkotményos karta normaszovegének a szintjén jelenik meg, akkor az 4llam-
polgdrt, pontosabban az dllammal szembeni pozicidjat a kozjogi dokumentum-
ban foglalt alapvet6 jogok és kotelességek rendszerével kell kitolteni. Ez azonban
val6jadban egy latens konfliktus elfedése. Az eurdpai alkotmanyokban, az egyént
liberdlis értelemben felfogott individuumként megillet6 szabadsdgjogok nem teszik
lehet&vé, hogy a kiilonbdzd szempontok szerint szervez8dd csoportérdekeket a jog
eszkdzeivel védeni és tdmogatni lehessen. Ezek a modern tdrsadalomban plurdlis
és tobbszorosen tagolt érdekek mdr megjelentek a XIX. szdzad végi olasz és német

[40] Mortati, 1951.

[41] Az institucionalizmus olasz véltozata Santi Romano 1917/18-ban irott mtivében és annak 1946-
os firenzei mdsodik kiaddsdban taldlhat6 meg. Elméletének kiindulé- és végpontpontja az intézmény
fogalma. A jog els6dlegesen nem norma, nem magatartdsi szabdly, nem el6irds, hanem intézmény,
amely] nem magyardzhat6 a tdrsadalom, azaz a szervezett tdrsadalom vildgatél elkiilontilten. Az in-
tézmény nem hozza létre a jogot, hanem maga a jog, ami azzal a latin aforizmédval irhat6 koriil, hogy
ubi societas ibi ius e ubi ius ibi societas. A jog és az intézmény kozotti fogalmi azonossdg megteremté-
séhez Romano a korai irdsiban elemzett sziikségszertiség kategoridjat llitja a kozéppontba. Az intéz-
mények abbdl a sziikségszer(iségbdl erednek, hogy a tarsadalmi igényeket és sziikségleteket autoném
moddon egységes egyiittes igénnyé kell szervezni. Ahol nincs intézmény, ott ,,csupdn” tdrsadalmi kap-
csolatok miikddnek, amelyek a tarsadalmi tények és a szociolégia vizsgdldddsi teriiletére tartoznak.
A jogi normdk az intézmények szerves részei, ezért alapvet6 tulajdonsdguk az intézményesitett vol-
tuk. Az dllam, mint jogi intézmény csupan egy az intézmények vildgaban, melyek pluralitdsdt Romano
tényként kezelte és kifejezetten elismerte. (Romano, 1946.)
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tdrsadalomban, dm a tarsadalom oldalédrél érkezé kihivassal a korldtozott valaszto-
jogon alapuld parlamentek, az egymdstdl tobbé-kevésbé elvdlasztott hatalmi dgak
alapjdn rogzitett dllami szervek nem tudtak mit kezdeni. S6t, az 4ltaldnos valaszté-
jog bevezetése, ami Olaszorszdgban a férfilakossdgra vonatkozéan 1913-ban kovet-
kezett be, csak felgyorsitotta ennek a problémdnak az akuttd véalasat.

Az 1973-as Mortati tanulmdny egyik legfontosabb iizenete, amelyet a libera-
lis dllam schmitti kritikdjanak osszefiiggésében fogalmazott meg, a kovetkezd: az
dllam nem kizérélag jogi értelemben meghatdrozott dllami szervek, illetve hatds-
és feladatkorok normativ médon rogzitett komplexuma, hanem a tdrsadalmi érde-
kekbdl, azok rangsoroldsabdl kivélasztott és politikai célokként megjelenitett, a
politikai erdk 4ltal szervezett tdrsadalom. Ebben a tdrsadalomban az egyén nem
kizarélag személy, vagy egyénhez kit6ds jogokon és kotelességeken keresztiil
meghatarozott dllampolgar, hanem kiilonbdz6 csoportidentitdsokkal rendelkezé
tdrsadalmi 1ény, amivel a kdzjogtudomdnynak szdmolnia kell, amennyiben az
dllamot meg akarja hatdrozni. A normativ rendként felfogott dllamot mindig a
politikai rendre és a mogotte 4ll6 tdrsadalmi valdsdgra vonatkoztatva kell megra-
gadni. Amennyiben a tdrsadalom szovetében radikdlis vdltozdsok mennék végbe
— mint példdul a XIX. szdzad utols6 harmaddban az olasz és a német munkds-
mozgalom kialakuldsa — de az é4llam kozjogi rendszerének egésze, mind alap-
elvi, mind éallamszervezeti vonatkozdsban érzéketlen marad ezzel véltozdssal
szemben, akkor a tdrsadalmi-politikai rendszer 1éte kertil veszélybe vagy 0ssze
is omlik. Az elsé vildghdborut kovets években az Eurépaban kiépiilt kiilonb6z6
tekintélyuralmi vagy totdlis politikai rendszerek létezése is ezt a tézist bizonyfitja.

Az alkotmdny szintjén a vazolt probléma a matéria és a forma kozotti 6sszedit-
kdzésben jelenik meg. A kdzjogi dokumentum normaszovege, mint a jogrendszer
stabilitdsanak biztositéka, egyfel6l fékezi a tdrsadalomban végbemend valtozdsok
mogott meghizddé 1j értékek alapelvi-intézményi szint(i megjelenitését, méasfe-
161 felveti az alkotmdny mddosithatésdgdnak a problémadjat. Tény, hogy az alkot-
manyjogdsz ebbdl a szempontb6l nem csupdn a normaszoveg szisztematikus
kidolgozasdnak az alanya, hanem az adott torténelmi korszak tarsadalmi-gazda-
sdgi kihivdsainak ismerdje.

I1I. ZARO GONDOLATOK

Carl Schmitt mivein keresztiil meghatdroz6 szerepet jatszott az olasz kdzjogtu-
doményi gondolkodds fejlédésében. Bar Schmittr6l szdmos tanulmdny, illetve
recenzié latott napvildgot, megitélésem szerint Constantino Mortati 1940-ben
megjelent alkotmanyelmélete és az 1973-as tanulmdnya jelenti Schmitt olasz
recepcidjdnak legjelentésebb dllomdsait. Mortatit az kiilonbozteti meg a tobbi
kortdrs olasz szerz6t6l, hogy a schmitti életm( alapfogalmait komplexebb médon
elemzi, és igy, a kozos kiinduléponton tdl, érthet6vé valnak a német és az olasz
kozjogtudomdanyi gondolkodds kozotti pArhuzamok és kiilonbségek.

68  EGRESI KATALIN



IRODALOM

Allamelmélet (2012): Allamelmélet. (szerk. Takécs Péter, H. Szilagyi Istvn, Fekete
Baldzs) Szent Istvdn Kiad6, Budapest.

Allamtan (2005): Allamtan. Irdsok a XX. szdzadi dltaldnos dllamtan kérébol. (szerk.
Takdcs Péter), Szent Istvdn Tarsulat Kiad6, Budapest.

Bin, Roberto-Pitruzella Giovanni (2010): Diritto costituzionale. G. Giappichelli, Torino.

Bobbio, Norberto (1997): Giusnaturalismo e positivismo giuridico. Comunita Affittasi,
Milano, 79-97.

Giuseppe Bottai (1933): Il Consiglio Nazionale delle Corporazioni. Mondadori, Milano.

Cantimori, Delio (1930): La cultura come problema sociale. Vita Nova, Universita di
Bologna, n. VI. 85-91.

Cantimori, Delio (1935): La politica di Carl Schmitt. Studi Germanici, Roma, 4. 471-489.

Cs. Kiss Lajos (2004a): A jogtudomdny eszméje és hivatdsa. ELTE Allam- és Jogtudoma-
nyi Kar, Budapest.

Cs. Kiss Lajos (2004b): Tanulmdnyok Carl Schmittrél. Carl Schmitt jogtudomdnya.
Gondolat Kiad6, Budapest.

Cs. Kiss Lajos (2010): A totdlis dllam elmélete és mitosza. Vildgossdg, 6sz, 19-63.

Dizionario Biografico degli Italiani - www.treccanit.it

Fejezetek a jogbolcseleti gondolkodds torténetébdl (Szabé Miklos szerk.), Prudentia
[uris, Miskolc, 1999.

Ferraioli, Luigi (1999): La cultura giuridica nell’ltalia del Novecento, Laterza, Roma-Bari.

Fioravanti, Maurizio (2001): La scienza del diritto pubblico. Dottrine dello Stato e della
costituzione tra Otto e Novecento. I-11. Giuffré, Milano.

Gentile, Emilio (1999): Il mito dello Stato nuovo. Dal radicalismo nazionale al fascismo.
Laterza, Roma-Bari.

Grispigni, Filippo (1924): Recensione di Carl Schmitt: Politische Theologie. Vier Kapitel
zur Lehre von der Souverdnitdt, Miinchen-Leipzig, Duncker & Humblot, 1922, In: Rivista
internazionale di Filosofia del Diritto, vol. 1V, fascicolo. II. 196-197.

Grossi, Paolo (2012): Il diritto nella storia dell’Ttalia unita. Editoriale Scientifica, Napoli.

Galli, Carlo (2010): Carl Schmitt nella cultura italiana (1924-1978) Storia, bilancio,
prospettive di una presenza problematica. In: , Storicamente”, (Rivista di storia online),
La Rivista del Dipartimento di Discipline Storiche Antropologiche e Geografiche, 6. no.
11., Bologna, http://storicamente.org/Galli_Carl_Schmitt#top (Kordbban megjelent in:
Materiali per una storia della cultura giuridica, 1979, 1, pp. 81-160. Bologna, Il Mulino.)

Il sistema politico italiano. (2008) Cotta, Maurizio-Verzichelli, Luca szerk.), Il Mulino,
Bologna.

Lanchester, Fulco (2004): Pensare lo Stato. I giuspubblicisti nell’Italia unitaria. Laterza,
Roma-Bari.

Le liberta dei moderni. (2003) Filosofie e teorie politiche della modernita. 1789-1989.
Dalla Rivoluzione francese alla caduta del muro di Berlino. Roberto Finelli - Franca Papa
- Marcello Montanari-Giuseppe Cascione (ed.), Ligouri Editore, Napoli.

Massera, Alberto (2007): Orlando, Romano, Mortati e la forma di governo. In: Mario
Galizia (ed.): Forme di stato e forme di governo: Nuovi studi sul pensiero di Costantino
Mortati. Milano, Giuffre, 2007. 769-805.

Mortati, Costantino (1940): La costituzione in senso materiale. Giuffre, Milano.

Mortati, Costantino (1951): Istituzioni di ordinamento giuridico. CEDAM, Padova.

CARL SCHMITT OLASZ RECEPCIOJA... 69



TANULMANYOK

Mortati, Costantino (1972a): Studi sul potere costituente e sulla riforma costituzionale
dello stato. Giuffre, Milano.

Mortati, Costantino (1972b): Introduzione alla Costituzione di Weimar. In: Raccolta di
Scritti. vol. IV., Giuffre, Milano, 293-351.

Mortati, Costantino (1973): Brevi note sul rapporto fra costituzione e politica nel
pensiero di Carl Schmitt. In: Quaderni Fiorentini per la storia del pensiero giuridico
moderno, Giuffre, Milano, n. 2., 511-532.

Mortati, Costantino (2000): Lordinamento del governo nel nuovo diritto pubblico
italiano. (ristampato con premessa di E. Cheli), Milano.

Nigro, Mario (1986): Carl Schmitt fra diritto e politica. In: Quaderni fiorentini. vol. 15.
Giuffre, Milano, 691-720.

Ornaghi, Lorenzo (1986): Lo Stato e il politica dell’eta ,moderna”. In ricordo di Carl
Schmitt a un anno dalla morte. In: Quaderni fiorentini, vol. 15. Giuffre, Milano, 721-741.

Rocco, Alfredo (1928): Scritti e discorsi politici. I-III. Milano.

Rohersen, Carlo (2006): Dalla concezione di tre penatori che sono accomunati dalla
critica a Kelsen e che anticipano I’esperienza fascista: Heller, Smend e Mortati. In: Forme
di stato e forme di governo. Nuovi studi sul pensiero di Costantino Mortati. (Mario Galizia
ed.) Giuffre, Milano.

Romano, Santi (1946): Lordinamento giuridico. Studi sul concetto, i fonti e i caratteri
del diritto. Sansoni, Firenze.

Schmitt, Carl (1972): La categoria del politico. (trad.it. Gianfranco Miglio) Il Mulino,
Bologna.

Schmitt, Carl (1992): Politikai teoldgia. (Forditotta, bevezetését irta, a bibliogréfidt és a
mutatékat készitette Paczolay Péter.) ELTE Allam- és Jogtudomanyi Kar TEMPUS ,,Ossze-
hasonlité jogi kulturdk” projektumdnak kiadvdnya, Budapest.

Schmitt, Carl (1993): Verfassungslehre. Duncker&Humblot, Berlin.

Schmitt, Carl (2002): A politikai fogalma. Vdlogatott politika- és dllamelméleti tanul-
madnyok. (Valogatta, forditotta, szerkesztette Cs. Kiss Lajos), Osiris, Pallas stadi6, Attrak-
tor, Budapest.

70  EGRESI KATALIN



