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BORS SZILVIA

Emberi embriok megsemmisitése kontra
kozegészségligy teriileteit érint6 kutatds és
fejlesztési tdmogatds az eljarasi szabdlyok
tiikrében

,JOt s jol! Ebben 4ll a nagy titok. Ezt ha nem érted,
Szénts és vess, s hagyjad mdsnak az dldozatot.”™

Az Eurépai Unié Birésdga (a tovabbiakban: Birésag) a C-418/18 P.
Puppinck és tarsai kontra Eurdpai Unié Bizottsdga (a tovabbiakban:
Bizottsdg) tigyében folytat targyaldst az emberi embriék? védelme érde-
kében felléps Eurdpai Polgari Kezdeményezésr6l. A jelen tigy Gjszerd-
sége abban rejlik, hogy ez a Birésag el6tt folyamatban 1év6 els§ olyan
iigy, amelynek tdrgyat a Bizottsdg altal ,,sikeres eurdpai polgari kezde-

ményezés” (vagyis az el6irt kiiszobot elérd eurdpai polgdri kezdeménye-
zés) esetében végzett nyomon kovetés képezi.

1. AZ EUROPAI POLGARI KEZDEMENYEZES JELENTOSEGEX

Az Eurdpai Polgdri Kezdeményezés (a tovdbbiakban: kezdeményezés)
a részvételi demokrécia egyik intézményi eszkoze, amely dltal a tagdlla-
mok polgdrai a Bizottsdgot ,felkérik”, hogy terjesszen el§ az Eurépai
Uni6 kompetencidjdba tartozé, a kezdeményezésben megjelend jogsza-
bély-javaslatot.™

A kezdeményezés jogi kereteit egyrészt a 2012/C 326/01 az Eur6-
pai Uniérol szo6lé szerzédés és az Eurdpai Unié miikodésérdl szold

[1] Kazinczy Ferenc: A nagy titok (1808).

[2] Az egészségligyrdl szolé 1997. évi CLIV. torvény (a tovdbbiakban: Eiitv.) 165. § a)
pontja alapjan embri6: minden é16 emberi embrié a megtermékenyités befejezédése utan
a terhesség 12. hetéig. A Biintet§ Torvénykonyvrdl szolé 2012. évi C. torvény 175. § (5)
bekezdése alapjadn embrié alatt az anya testébdl kikertilt, valamint az emberi reprodukci-
6ra irdnyuld kiilonleges eljards sordn létrejott, illetve létrehozott, a méhbe be nem tiltetett
embri6t is érteni kell.

[3] Az Eurépai Unié Birésaga, 2019.

[4] 211/2011/EU rendelet 7. cikk (1) és (2) bekezdései kimondjak, hogy a tagdllamok leg-
alabb egynegyedébdl szarmazo, legaldbb egymillié unids polgar kezdeményezheti, hogy a
Bizottsdg - hatdskorén beliil - javasolja az unids jogalkoténak jogi aktus elfogadasat a Szer-
z6dések végrehajtdsa céljabol (eurdpai polgari kezdeményezés). Magyarorszdgon legaldbb
16.500 f6 aldirdsa sziikséges ahhoz, hogy aldirdssal rendelkezé tagallamnak mingstiljon.
[S] A Lisszaboni szerzdés vezette be.
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szerz6dés 11. cikkének (4) bekezdése, mdsrészt a polgéri kezdeményezésrél
5z016 Eurépai Parlament és a Tandcs 211/2011/EU rendelete rogziti. A protokoll
értelmében elGszor a Bizottsdgnak - a rendeletben rogzitett feltételek fennéalldsa
esetén!” - nyilvdntartdsba kell vennie a javasolt kezdeményezést, ezt kovetGen
kezd6dhet meg az ellenérizhet§ személyi adatokat tartalmazé® tdmogat6 nyilat-
kozatok 0sszegy(jtése megadott id6tartamon® beliil. Az aldirt kezdeményezést
a Bizottsdghoz kell benyujtani, aki meghatdrozza az arra vonatkoz6 jogi, illetve
politikai kovetkeztetéseit, vildgosan, érthet6en és részletesen indokolja a terve-
zett intézkedéseit, majd kdzzéteszi a kezdeményezést a nyilvdntartdsbanlio! vagy
ennek hidnydban az elutasitds okairdl és a jogorvoslati lehet6ségekrdl ad tdjékoz-
tatdst. A Bizottsdgot munkdjaban a polgari kezdeményezéssel foglalkozé bizott-
sdg és az eurdpai polgari kezdeményezéssel foglalkoz6 szakértdi csoport segiti.

II. ,EGY KOZULUNK” " EUROPAI POLGARI KEZDEMENYEZES CELJA

Ez a mdsodik! regisztrdlt kezdeményezés az Eurépai Uniéban. Célja, hogy
elémozditsa az emberi élet védelmét a fogantatdstél kezdve, igy az emberi embrié
méltésaganak és integritdsdnak tiszteletben tartdsdt is. Az emberi embrié fogal-
mat az emberi 1ény fejl6désének kezdeteként definidlja a Bir6sag az Oliver Briistle
kontra Greenpeace eV. iigy"® kapcsdn. Ebben az tigyben tért ki a birésdg arra,

[6] Az Eurépai Unioérol sz6l6 szerzédés 11. cikk (4) bekezdése kimondja, hogy legaldbb egymillié
unids polgdr, akik egyben a tagdllamok egy jelentds szdmdnak dllampolgdarai, kezdeményezheti, hogy
az Eurépai Bizottsag - hatdskorén beliil - terjesszen el megfelel javaslatot azokban az tigyekben,
amelyekben a polgdrok megitélése szerint a Szerz6dések végrehajtdsdhoz uniés jogi aktus elfogada-
sdra van sziikség.

[7] 211/2011/EU rendelet 4. cikk (2) bekezdés alapjan a) megalakult a polgdri bizottsag és a 3. cikk (2)
bekezdésének megfelelGen kijelolték a kapcsolattarté személyeket; b) a javasolt polgéri kezdeménye-
zés nem esik nyilvdnvaldan a Bizottsdg azon hatdskorén kiviil, hogy a Szerz6dések végrehajtdsdhoz
unios jogi aktusra irdnyuld javaslatot nydjtson be; c) a javasolt polgéri kezdeményezés nem nyilvan-
valéan visszaélésszerti, komolytalan vagy zaklato jelleg(; és d) a javasolt polgéri kezdeményezés nem
nyilvanvaléan ellentétes az Uniénak az EUSZ 2. cikkében foglalt értékeivel.

[8] Magyarorszdgon személyazonositd igazolvany, dtlevél vagy személyi azonositd szdm (személyi
szam).

[9] 211/2011/EU rendelet 5. cikk (5) bekezdés szerint legfeljebb 12 h6napon keresztiil.

[10] Az Eurdpai Parlament jelentése, 2010.

[11] Egyiitt az Eletért K6zhasznti Egyesiilet 2890 Tata, Postafidk 75.

[12] A ,One of Us” vagyis , Egy koziilink” eurépai polgari kezdeményezés mellett a ,Right2Life” kez-
deményezés célja, hogy a Bizottsdg kezdeményezzen jogszabdlyt, amely kimondja: az ivévizhez val6
hozzé4férés alapvetd jog, a viz nem 4rucikk. A ,Stop Vivisection” vagyis ,Allitsuk le az élveboncolast”
kezdeményezés célja, hogy a Bizottsdg kezdeményezze a jelenlegi dllatvédelmi irdnyelv helyett olyan
jogszabaly megalkotdsdt, amely nem engedélyezi a kisérletezést é16 dllatokkal, hanem kizérdlag az em-
berek szdmadra , kozvetlentil relevans” adatok felhasznaldsat teszi lehet6vé. A ,Tiltsak be a glifozdtot, és
védjék meg az embereket és a kornyezetet a mérgez6 novényvéds szerekt6l!” 6 célja a glifozdttartalmi
gyomirt6 szerek tilalma, amely szerekkel valé érintkezést 9sszefiiggésbe hoztak a rdk kialakuldséaval az
emberi szervezetben, és amely szereknek vald Kitettség az okoszisztémak pusztuldsdhoz vezetett.

[13] C-34/10. iigy
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hogy a biotechnolégiai taldlmédnyok jogi oltalmardél sz6l6, 1998. julius 6-i 98/44/EK
eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv 6. cikke (2) bekezdésének c) pontja értelmé-
ben ,.emberi embriénak” mindsiil minden emberi petesejt mar a megtermékenyités
szakaszatol kezdve, mindazon megtermékenyitetlen emberi petesejt, amelybe egy
érett emberi sejtbdl szdrmaz6 sejtmagot iiltettek &t, valamint mindazon megtermé-
kenyitetlen emberi petesejt, amelyet sz{iznemzés ttjdn osztéddsra és tovabbfejls-
désre 6sztonoztek; a nemzeti bir6sdgnak kell a tudomadny &lldsdra tekintettel megha-
tdroznia, hogy az emberi embri6bdl a blastocysta-szakaszban nyert §ssejt ,,emberi
embriénak” mind&siil-e fenti irdnyelv alapjdn; a szabadalmazhatésdg korébdl vald
kizdrds a tudomdnyos kutatds céljara torténdé alkalmazdsra is vonatkozik, mivel
kizarélag az emberi embrién alkalmazott gydgydszati vagy diagnosztikai céld, és
annak javét szolgdlé alkalmaz4s lehet szabadalom targya; kizdrja a taldlmany szaba-
dalmazhatésdgét, ha a szabadalmi bejelentés targyat képez6 muszaki informécié
megkoveteli az emberi embridk el6zetes elpusztitdsat vagy alapanyagként torténd
alkalmazdsat, barmelyik szakaszban is kertil sor ezekre, még akkor is, ha a bejelen-
tett miiszaki informdcio leirdsa nem emliti az emberi embridk alkalmazasat. A jelen
cikkben elemzett kezdeményezés fentiekre hivatkozdssal inditvdnyozta, hogy az
Eurdpai Unio fejezze be minden, emberi embridk feltételezhetd elpusztitdsaval jaré
tevékenység finanszirozdsat, kiilondsen a kutatdst, fejlesztési tdmogatdsokat a
kozegészségiigy teriiletén. Alldspontja szerint ez a cél az Eurépai Uni6 pénziigyi
szabdlyozdsdnak megvaltoztatdsan, a koltségvetése felhasznaldsan keresztiil valé-
sithaté meg.!'¥ Epp ezért a kezdeményezdk harom jogszabdly-javaslatot tettek. Az
Eurépai Kozosségek daltaldnos koltségvetésére alkalmazandd 2002. junius 25i
1605/2002/EK (koltségvetési) rendelet ne finanszirozzon olyan tevékenységet,
amelyben ténylegesen vagy feltételezhet6en emberi embridkat pusztitanak el. A
,Horizont 2020” kutatdsi és innovacids keretprogram (2014-2020) 1étrehozdsar6l
sz0l6 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet zdrja ki az 0sszes tdmogatdsbdl az
olyan kutatési tevékenységeket, amelyek sordn emberi embri6kat semmisitenek
meg, beleértve az Gssejtek™ beszerzésére iranyuld ilyen tevékenységeket is, vala-
mint a barmely fazisban 1évé emberi embriondlis Gssejteket felhasznalé kutataso-
kat.'! A fejlesztési egytittm(ikodés finanszirozasi eszkdzének létrehozdsérél szolo,
2006. december 18i 1905/2006/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet alapjan az
Unié tdmogatdsa ne legyen felhaszndlhat6é kozvetleniil vagy kdzvetve abortuszok
finanszirozasdra, sem olyan szervezetek finanszirozdsdra, melyek 0sztonzik vagy
el6segitik az abortuszokat.!”)

[14] Egy koziiliink, 2019.

[15] Ossejtek azok a sejtek, amelyek mind differencidléddsra, mind 6nmaguk megujitdsara képesek
(1d.: Méndl, 2015, 87.).

[16] Kovacs, 2007, 32-35.

[17] E rendeletben nincs utalds a Nemzetkozi Népesedési és Fejlesztési Program reproduktiv és
a szexudlis egészség, egészségligy, jogok, szolgaltatdsok, termékek, oktatds és tdjékoztatas kifejezése-
ire, a Kair6i Akciéprogram elveire és a Millenniumi Fejlesztési Célokra, kiilondsen az egészségiigyrdl
és anyai halandésagrdl sz616 célra, mely gy is értelmezhetd, mint ami jogalapot ad uniés forrdsok
felhaszndldsdra abortuszok kozvetlen vagy kozvetett finanszirozasara.
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A kezdeményezést 2012. majus 11-én a Bizottsdg nyilvdntartdsba vette. 2014.
februdr 28-4n benyujtdsra keriilt a Bizottsdghoz a t6bb mint 1,7 millié polgar
tdmogatésdt élvezd, 18 tagdllami részvétet bizonyité kezdeményezés.

[II. A BIZOTTSAG KOZLEMENYE A KEZDEMENYEZESRE

A Bizottsdg 2014. aprilis 9-én fogadta a szervezdket, akik aprilis 10-én lehet6séget
kaptak, hogy kezdeményezésiiket bemutassdk a Bizottsdg és az Eurdpai Parla-
ment altal szervezett, az Eurépai Parlamentben megtartott nyilvdnos meghallga-
tdson." Az ,Egy koziilink” kezdeményezés kimondta, hogy a kezdeményezés
tdrgya ,,az emberi méltosag, az élethez valé jog és minden ember integritdsdnak
jogi védelme a fogantatds pillanatat6l kezdve, valamennyi relevans teriileten, ami
EU-s hatdskorbe tartozik”.

A Bizottsag az erre adott kozleményében kitért arra, hogy az Eurépai Uni6rél
57016 szerz6dés'' kifejezetten sz6l az emberi méltdsagrdl, az élethez valé jogrél
és a személyi sérthetetlenséghez valé jogrél. Az Eurépai Unié Alapjogi Chartdja
elsd harom cikkében az emberi méltésag, az élethez valé jog és a személyi sérthe-
tetlenséghez vald jog szdmdra biztosit védelmet. Kimondja azt is, hogy az Eurdpai
Unio6 jogdnak és az Eurépai Uni6 kiaddsainak meg kell felelniiik a Szerz6dések és a
Charta rendelkezéseinek, ennélfogva tiszteletben kell tartaniuk az emberi mélté-
sdgot, az élethez vald jogot és a személyi sérthetetlenséghez val6 jogot. Ez az elv
érvényesiil az emberi embrionélis 966/2012/EU Euratom eurdpai parlamenti és
tandcsi rendelet alkalmazdsi szabdlyairél, az Eurépai Parlament és a Tandcs 2013.
december 11-i 1291/2013/EU rendelete a ,Horizont 2020” kutatdsi és innovaciés
keretprogram (2014-2020) 1étrehozésardl és az 1982/2006/EK hatdrozat hatdlyon
kiviil helyezésérdl, az Eurépai Parlament és a Tandcs 2014. mdrcius 11-i 233/2014/
EK rendelete a 2014-2020-as idGszakra sz616 fejlesztési egyiittmiikodési finanszi-
rozasi eszkoz létrehozasardl, az Gssejtekkel kapcsolatos kutatdshoz és a fejlesz-
tési egyiittmiikodéshez kapcsol6dé eurdpai unids jog és kiaddsok esetében is.

[18] A szervezsk kifejtették, hogy az emberi embrié méltdsdga és integritdsa tiszteletet érdemel.

[19] Az EUSZ 2. cikke szerint ,az Eurépai Unié az emberi méltdsag tiszteletben tartdsa, a szabadsag,
a demokrdcia, az egyenldség, a jogdllamisdg, valamint az emberi jogok - ideértve a kisebbségekhez
tartozé személyek jogait - tiszteletben tartdsanak értékein alapul”. Az EUSZ 21. cikke szerint ,az Eur6-
pai Uni6é nemzetkozi szintt fellépése azon elvekre épiil, amelyek létrehozdasat, fejlédését és bivitését
vezérelték, és arra irdnyul, hogy ezek érvényesiilését a vildg tobbi részén is elgbbre vigye; ezek az
alapelvek a demokrécia, a jogédllamisag, az emberi jogok és alapvetd szabadsdgok egyetemes és oszt-
hatatlan volta, az emberi méltdsag tiszteletben tartdsa, az egyenl@ség és a szolidaritds elvei, valamint
az Egyesiilt Nemzetek Alapokmdanyéban foglalt elvek és a nemzetkozi jog tiszteletben tartdsa”.
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Kiemelte, hogy figyelemmel kell lenni arra, hogy az emberi embriondlis §ssej-
tekre irdnyuld kutatds®” megalapozhatja az egészségligyi ellatds kivetkezs gene-
haldlosnak szdmité betegségek - koztiik a Parkinson-koér,”?!! a cukorbetegség, az
agyi érkatasztréfa (stroke), a szivbetegségek és a vaksag - kezelése, gydgyitdsa.
Hivatkozott arra, hogy a kutaték szinte mindig a mar meglév{ sejtvonalakat hasz-
néljak fel, nem pedig a medddségi kezelések sordn megmaradt és feleslegessé
vélt, az érintettek altal kifejezetten, frdsban, a kovetkezmények teljes tudataban
kisérleti célra adomdnyozott blasztocisztakb61?? hoznak létre Gjakat.?¥ Jelenleg
az emberi embriondlis &ssejtekkel kapcsolatos kutatdsokat - kiilonbdzd ellenér-
zésekhez és feltételekhez kotve - tizennyolc tagdllam engedélyezi, hdrom tiltja,
a tobbi tagdllamban pedig nincs konkrét szabélyozds. Kiemelte, hogy a 2012-ben
Nobel-dijjal kitlintetett Jamanaka Sinja a kovetkez&ket mondta: ,, Az embrionélis
Gssejtek tovdbbra is fontosak az indukdlt pluripotens &ssejtek?¥ kutatdsdhoz. Az
embriondlis Gssejtekkel kapcsolatos kutatds eredményeit, példdul a kiilonbozé
tipust sejtek létrehozdsdnak modszereit felhaszndljuk az indukélt pluripotens
Gssejtek kutatdsaban. Ezért fejlédhetett az indukalt pluripotens Gssejtek kutatdsa
ilyen gyorsan. Emellett az embriondlis &ssejteket kontrollanyagként (ellenérzési
célbdl) is felhaszndljdk a kutaték, amikor az indukalt pluripotens®! Gssejtekkel
kisérleteznek, és értékelik azok mingségét.”

Mindezek alapjdn a Bizottsdg konzultaciét folytatott, figyelembe vette az
Eurdpai Etikai Csoport ajanldsat, az Eurobarométer felmérés megdllapitdsait® és
akként foglalt allast, hogy az Eurépai Uni6 tdmogatast nyujthat az egészségiigyi

[20] A kutatdsra az Eurdépai Unié miikodésérél szol6 szerzédés (EUMSZ) 182. cikke vonatkozik: az
Eurdpai Parlament és a Tandcs rendes jogalkotdsi eljards keretében, a Gazdasdgi és Szocidlis Bizott-
sdggal folytatott konzultdciét kovetSen tobbéves keretprogramot fogad el, amely fel6leli az Uni6 vala-
mennyi tevékenységét. Az EU kutatdsi keretprogramjainak elfogaddsa nem sértheti a kutatds tertiletén
a tagallamok 4ltal folytatott tevékenységet. Ennek az az oka, hogy az EU elsédleges joga (a Lisszaboni
Szerz&dés) értelmében a kutatds parhuzamos hatdskorbe tartozik. Az EUMSZ 4. cikkének (3) bekez-
dése szerint [a] kutatds, a technoldgiafejlesztés és az tirkutatds teriiletén az Unié hatdskorrel rendelke-
zik egyes intézkedések megtételére, igy kiilondsen programok kidolgozasara és megvaldsitdsara; e ha-
taskor gyakorldsa azonban nem akaddlyozhatja meg a tagdllamokat sajt hatdskoreik gyakorldsdban.

[21] Napjainkban példdul becslések szerint 1,2 milli6 eurépai szenved Parkinson-kérban.

[22] El6ébrény korai bardzdédl6désa sordn jon létre (1d.: Mandl, 2015, 87.).

[23] Az Egyesiilt Allamokban, Franciaorszdgban, Dél-Koredban és az Egyesiilt Kiralysdgban jelenleg is
folynak példaul a gerincvel6-sériiléssel, a szivelégtelenséggel és a vaksag kiilonbozé formdival kapcso-
latban olyan klinikai vizsgalatok, amelyek emberi embriondlis &ssejteken alapulnak. Japdnban most
inditanak egy klinikai vizsgdlatot indukdlt pluripotens &ssejtekkel. Az indukalt pluripotens Gssejtek
felfedezése és az ez irdny fejlédés az emberi embriondlis §ssejtekkel kapcsolatos kutatdson alapszik,
és az embriondlis Gssejtek tovabbra is fontosak az indukélt pluripotens Gssejtek kutatdsanak tovabbvi-
teléhez - a két teriiletre vonatkozo tudds kiegésziti egymadst.

[24] Az az 6ssejt, amelybdl minden embryonalis és feln6tt szovet kialakulhat (1d.: Méndl, 2015, 87.).

[25] Olyan felnétt, specializalédott sejtek, amelyeket genetikailag dtprogramoztak, szdmos tulajdon-
sdga hasonl6 az embriondlis Gssejtekéhez.

[26] Eurépaban véletlenszertien kivédlasztott polgdrokat kérdeztek meg arrél, hogyan vélekednek kii-
16nb6z8 kérdésekrdl, koztiik az embriondlis Gssejtekre irdnyuld kutatdsrél. A megkérdezettek tobbsé-
ge tdmogatta az embriondlis Gssejtek kutatdsat.
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kutatés teriiletén, lehet8ség van az emberi embriondlis Gssejtek kutatdsdra, de a
kutatds csak az &ssejtvonalak létrehozdsa utdni szakaszra terjedhet ki. Kiemelte,
hogy tiszteletben kell tartani a nemzeti jogszabdlyokat; minden projektet szak-
mai értékelés keretében ellendrizni kell és szigoru etikai feliilvizsgdlatnak kell
aldvetni; az Eurépai Unié finanszirozdsa nem hasznélhaté fel 4j Gssejtvonalak
létrehozdsara, sem olyan kutatdsra, amely embriék elpusztitdsdval jar - akkor
sem, ha ez Gssejtekhez jutds céljabol torténik.

A Bizottsag hivatkozott arra is, hogy a 2014-2020-as id§szakra sz616 4j finan-
szirozdsi eszkdzokre torténd javaslattétele el6tt - a hatdsvizsgalaton és a kiilon-
boz6 értékelések, ellendrzések és id6kozi jelentések belsd elemzésén tilmenden
- konzultécidt tartott az Eurdpai Unid kiilsé tevékenységének jovébeli finansziro-
z4sdrdl, ahol megéllapitotta, hogy a fejlesztéspolitika prioritdsait és célkitizéseit
mind az Eurdpai Parlament, mind a Tanécs egyértelm( tobbséggel tdmogatja. Az
egészségiigy teriiletén az eurdpai uniés finanszirozas a partnerorszdgok egészség-
igyi rendszereinek megszildrditdsdra irdnyul akként, hogy a tagorszdgok képesek
legyenek egyetemes hozzaférést nyjtani minGségi egészségligyi szolgaltatdsok-
hoz. Mindaddig, amig a tagdllami egészségiigyi rendszerek tiszteletben tartjak az
emberi jogokat és a nemzetkozi kdvetelményeket, addig a partnerorszdgok szuve-
rén joga annak eldontése, hogy dllampolgadrainak milyen szolgaltatdsokat kindl és
miként. Az Eurépai Unid szerepe abban 4ll, hogy tdmogassa a tagdllamok haté-
kony rendszereinek kifejlesztését, amelyek segitségével hatékonyan nyujthaték
egészségligyi szolgaltatasok.””

Emellett azt is kimondta, hogy az eurdpai unids fejlesztési tdmogatds nem
tdmogatja a terhességmegszakitds csalddtervezési modszerét. Azt kivdnja elérni,
hogy prioritdst kapjon a nem kivant terhességek megel6zése, és igy megsziinjék
a terhességmegszakitds irdnti igény. Az eurdpai unios finanszirozas a veszélyez-
tetett és hatrdnyos helyzett nék, a serdiil§ lanyok, az egyediildllé nék,?¥ a mene-
kiiltek, a lakéhelyiiket megvaltoztatni kényszeriil§ ndk, a HIV-vel é16 ngk?” és
a nemi er§szak dldozatainak igényeit helyezi el6térbe.

Kiemelte, hogy az Eurépai Unié tdmogatdsdban részesiil§ kedvezményezet-
teknek és a személyzetének tiszteletben kell tartania az emberi jogokat, melyeket
kilonféle ellen6rzé tevékenységek, valamint a fékek és ellenstlyok biztositjdk
akként, hogy fiiggetlen értékelések segitségével nyomon kovetik az eredményes-
séget. A 2012-ben sziiletett értékelés szerint az unidés tdmogatds jelentds mérték-
ben hozzdjarult az egészségiigyi szolgdltatdsok minGségének javuldsdhoz.B”
A monitoringok és az értékelések, a pénziigyi ellenérzések és a vizsgdlatok pedig
biztositjdk a kiils§ tdmogatdsi miiveletek jog- és szabdlyszertiségét. Mindezek

7] EUR-Lex, 2010.

8] Kovdcs, 2016, 24.
9] Nogel, 2015(a), 15.
0]

2
2
2
30] Eur6pai Bizottsag, 2014.
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alapjdn 2014. mdjus 28-4n a Bizottsdg kozleményében jelezte, hogy semmilyen
lépést nem szdndékozik tenni a kezdeményezésben foglalt kérdések tekintetében.

IV. AZ EUROPAI UNIO TORVENYSZEKENEK DONTESE

A kezdeményezés szerzGi nem taldltdk kielégitének a kozleményben foglaltakat,
igy 2014. julius 25-én az Eurdpai Unié Torvényszékétsl elsédlegesen annak
megsemmisitését, mdsodlagosan pedig az eurdpai polgari kezdeményezésrél
sz616 rendelet 10. cikke (1) bekezdése c) pontjdnak megsemmisitését kérték.
Allaspontjuk értelmében a Bizottsdg megsértette az eurépai polgari kezdeménye-
zés18] sz616 rendelet 10. cikk (1) bekezdés c) pontjdt, mert nem terjesztett el jogi
aktusra irdnyul6 javaslatot; a kdozleményben nem kiilon-kiilon foglalta 6ssze az
eurépai polgédri kezdeményezésrél alkotott jogi és politikai kovetkeztetéseit;
a Bizottsdg e mulasztdsa az EUSZ 11. cikk (4) bekezdése megsértésének is ming-
siil; tovdbbd a Bizottsdg megszegte az indokoldsi kotelezettségét, valamint tobb
értékelési hibat is elkovetett.

A Torvényszék 2015. november 26-i végzésével - mint elfogadhatatlant - eluta-
sitotta a keresetet a mdsodlagos kereset kdrében, mert azt a hatdrid6 lejartat kove-
t6en terjesztették el§.V

A Torvényszék 2018. prilis 23-4n meghozott itéletével® elutasitotta az els6d-
leges, azaz a Bizottsdg kozleményével szemben benytjtott keresetet is.?!

Indokoldsaban kifejtette, hogy a Bizottsdg megfelel6en indokolta hatdrozatat,
és a jogi helyzet értékelése sordn nem kovetett el nyilvanval6 hibat. Alldspontja
szerint az eurdpai polgdri kezdeményezéshez valé jog gyakorldsa nem kénysze-
ritheti a Bizottsagot jogi aktusra irdnyul6 javaslat elGterjesztésére. Egy ezzel ellen-
tétes értelmezés azt eredményezné, hogy az eurdpai polgari kezdeményezésekkel
kapcsolatos jogalkotédsi kezdeményezésre irdnyuld jogkorének gyakorldsa sordn a
Bizottsdgot megfosztjdk minden mérlegelési jogkorétdl. Kitért arra, hogy a Bizott-
sdg vizsgélta, hogy az unids kiaddsok 0sszhangban vannak-e az uniés Szerz6dé-
sekkel és az Alapjogi Chartdval és azt is, hogy az Eurépai Unié dsszes kiadésa - és
a kutatds, a fejlesztési egylittmiikodés és a kozegészségligy teriiletein eszkozolt
kiaddsok is ide tartoznak - tiszteletben tartja-e az emberi méltésigot, az élethez
valo jogot és a személyi sérthetetlenséghez val6 jogot. A Bizottsag kifejtette, hogy
a kezdeményezés szerzdinek fontos kéréseire reagdlt a jogszabdly, igy az Euré-
pai Uni6é nem finanszirozza az emberi embriék megsemmisitését, és megfelels
ellendrzéseket is alkalmaz. A Bizottsdg kiemelte, hogy a fejl6d6 orszdgokban

[31] EUMSZ 263. cikk.

[32] European Citizens’ Initiative One of Us és tarsai kontra Bizottsdg T-561/14. szdmu iigyében ho-
Zott {télet.

[33] A Torvényszék hatdrozata ellen annak kozlésétsl szadmitott két hénapon beliil kizarélag jogkér-
désekre vonatkoz6 fellebbezést lehet benytjtani a Bir6sdghoz.
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az egészségligyi dgazat részére biztositott uniés tdmogatds révén a biztonsdgos
és mindségi szolgdltatdsokhoz valé hozzaférés jelentds mértékben hozzdjirul
a terhességmegszakitdsok szdmdnak csokkentéséhez, valamint hogy a fejl6dd
orszdgokban alkalmazott terhességmegszakitdsok finanszirozdsdnak megtiltdsa
gédtolnd az Eurdpai Uniét a fejlesztési egyiittm(ikodés teriiletén meghatdrozott
célkittizések, kiilondsen az anydk egészségének védelmére vonatkozo célkitizés
megvaldsitdsaban.

A Torvényszék ramutatott arra, hogy a Bizottsdg nem kovetett el nyilvdnvald
értékelési hibét, amikor figyelembe vette az emberi embridk élethez val6 jogat
és emberi méltésagdt, amellett, hogy az Gssejtekkel kapcsolatos olyan kutatds
sziikségleteit is figyelembe vette, amely a ma még kezelhetetlen vagy haldlosnak
szamitd betegségek - koztiik a Parkinson-kor, a cukorbetegség, az agyi érkataszt-
rofa (stroke), a szivbetegségek és a vaksdg - kezelésére szolgdlhat. A Bizottsdg
a nem biztonsdgos terhességmegszakitdsok és az anyai halandésdg kozott fenn-
allé kapcsolatot is bizonyitotta, igy nyilvdnvald értékelési hiba elkovetése nélkiil
tudott arra a kdvetkeztetésre jutni, hogy a terhességmegszakitdsok finanszirozdsi
tilalma gatolnd az Uniét az anyai halanddsédg csokkentésével kapcsolatos célkitt-
zés elérésében.B

V. AZ EUROPAI UNIO BIROSAGA ELOTTI ELJARAS

A kezdeményez&k a Torvényszék itéletével szemben fellebbezést nyujtottak be
a Birésdghoz. A 2018. szeptember 7-én benytjtott keresetben a Torvényszék itéle-
tének hatdlyon kiviil helyezését és a Bizottsdgi kozlemény megsemmisitését
kérték.®”! Alldspontjuk szerint a Torvényszék tévesen alkalmazta a jogszabélyo-
kat (EUSZ 11. cikk (4) bekezdése, EUMSZ 24. cikke és a 211/2011 rendelettel
egyiittesen értelmezett EUSZ 117. cikke), mivel a Bizottsdgot megillet§ mérlegelési
jognak 0Osszhangban kell édllnia az eurdpai polgari kezdeményezés céljaival.
A Torvényszék itéletében nem vette figyelembe a rendelet mogott meghtiz6dé
jogalkotéi szadndékot, és annak érvényesitését kovetkezetesen elmulasztotta.
Hivatkoztak arra is, hogy a Torvényszék tévesen alkalmazta a jogot, amennyiben
nem 4llapitotta meg, hogy a bizottsdgi k6zleményben a Bizottsdg nem a 211/2011/
EU rendeletben el6irt médon, azaz nem kiilon-kiilon foglalta 6ssze jogi és politi-
kai kovetkeztetéseit. Kifogdsoltdk, hogy a Torvényszék nem kell§ gondossdggal
végezte el a bizottsdgi kozlemény feliilvizsgalatat. A Torvényszék korldtozott

[34] Az Eurépai Unié Torvényszéke, 52/18. sz. sajtokdzlemény.

[35] A polgari kezdeményezésr6l sz6l6 eurdpai parlament és a tandcs 211/2011/EU rendelet 10. cikk
(1) bekezdés c) pont értelmében a polgari kezdeményezés 9. cikknek megfelel§ benyujtasat kovetGen
a Bizottsdg harom hénapon beliil kozleményben foglalja 6ssze a polgari kezdeményezésrél alkotott
jogi és politikai kovetkeztetéseit, az esetlegesen megtenni kivant 1épéseit, és ezek okait, illetve, ha nem
kivan lépéseket tenni, ennek okait.
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feliilvizsgdlati mércét alkalmazott, mégpedig a nyilvanvalé hiba tesztjét. Eladta,
hogy a Bizottsdg - tobbek kozétt - nem alkalmazta megfelel§en az Oliver Briistle
kontra Greenpeace eV itéletben foglaltakat, valamint nem vizsgélta, hogy mik
a kovetkezményei a ,,hdromszoros védelem” rendszerének, mert az nem tartal-
maz etikai biztositékokat. Ténylegesen arra 0szténzi a tagdllamokat, hogy sajat
etikai biztositékaikat gyengitsék annak érdekében, hogy hozzaférjenek a kutatdsi
alapokhoz. Kérte értékelni azt is, hogy a Bizottsdg nyilvdnvalé hibat vétett annak
allitdsdval, hogy a terhességmegszakitas lehet§ségének biztositdsa az ICPD 1994-
es cselekvési programjabdl és az ENSZ millenniumi fejlesztési céljaibél fakadd
kotelezettség, igy a fejl6d6 orszagokban miikodd, terhességmegszakitast segits
vagy végz§ szervezetek finanszirozdsa kedvezétleniil hat az anydk egészségére,
szemben az e nemzetek stlyos munkaerd- és forrdshidnnyal kiizd§ egészségiigyi
rendszereinek finanszirozdsi novelésével. Kifogdsolta, hogy a Torvényszék
a kezdeményezést hdrom konkrét jogalkotdsi javaslat benyujtdsdra irdnyuléként
fogta fel, holott a kezdeményezés célja az embrié méltésdgdnak védelme.

A Birésédg az tigyet masodfokon még nem biralta el, Puppinck és tarsai kontra
Bizottsdg C-418/18 P ligyszdm alatt folyamatban van. Az els¢ targyalds id6pontja
2019. maércius 25-e volt, amely elhalasztdsra keriilt, a f6tandcsnoki inditvanyt
2019. julius 29-én hirdették ki.

A f6tandcsnoki inditvany két jelentSs elvi kérdést vetett fel. El§szor, hogy
koteles-e a Bizottsdg konkrét jogalkotdsi javaslatot el6terjeszteni valamely sike-
res eurdpai polgdri kezdeményezést kovet6en? Masodszor, milyen terjedelemben
alkalmazandé birdségi feliilvizsgdlat a Bizottsdg dltal valamely sikeres eurdpai
polgari kezdeményezést kovetSen elfoglalt dllaspont feliilvizsgédlata sordn?/¢

Michal Bobek f&tandcsnok kifejtette, hogy a kezdeményezés olyan intézmé-
nyi mechanizmus, amely a jogalkotési folyamatban helyezkedik el. Célja a Bizott-
sdg felkérése arra, hogy - hatdskorén beliil - terjesszen el§ jogalkotdsi javaslatot.
A kezdeményezés a Bizottsdg jogalkotdskezdeményezési jogdt nem érinti. A jogi
és a politikai indokok kozotti kiilénbségtételre vonatkozdan arra a kovetkezte-
tésre jutott, hogy a kdozlemény teljesiti a polgéri kezdeményezésrdl sz616 rendelet
(20) preambulumbekezdéssel 6sszhangban értelmezett 10. cikk (1) bekezdésé-
nek c¢) pontjdban foglalt rendelkezéseket, mert a bizottsdgi kozlemény ,Hattér”
cimet visel6 2. pontja a jogi helyzetet, mig ,,Az eurdpai polgdri kezdeményezés-
ben foglalt inditvanyok értékelése” cimet visel§ 3. pontja a politikai értékelést
tartalmazza. A bir6sagi feliilvizsgalat korében hivatkozott a Rica Food itéletben®”
a fellilvizsgélat megfeleld terjedelmére utaltakra. Megéllapitja, hogy a Bizottsag
kezdeményezési hatdskorének politikai vonatkozdsa korlatozott mértékd feliil-
vizsgdlatot tesz sziikségessé. A nyilvdnval6 értékelési hibdk korében kimondta,
hogy a Bizottsdg a hatdsvizsgalaton és a kiilénbozs értékelések, ellendrzések

[36] Az Eurépai Unié Torvényszéke, 52/18. sz. sajtokdzlemény.
[37] C-40/03. P. Rica-Foods tigyben 2005. julius 14-én hozott itélet.
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és id6kozi jelentések bels6 elemzésén tilmenden, tovdbbi konzultciét tartott,
melyeket megfelelGen értékelt. A f6tandcsnok kitért arra is, hogy a kezdeménye-
zés célja nem az emberi embri6 jogélldsdnak meghatdrozdsa vagy egyértelmiivé
tétele volt, hanem az, hogy a Bizottsag terjessze az uniés jogalkotd elé a megje-
161t hdrom javaslatot. Mindezek alapjdn mind az &t fellebbezési jogalapot inditvé-
nyozta elutasitani.

VI. AZ EUROPAI UNIO BIROSAGANAK ITELETE

A Bir6sag 2019. december 19-én hozott az ligyben itéletet, amelyben mind az 6t
fellebbezési jogalapot és igy a fellebbezést elutasitotta. Az itélete indokoldsaként
a f6tandcsnoki inditvdnyban foglaltakat rogzitette. Kiemelte, hogy a 98/44/EK
eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek, amelynek értelmezése az emlitett itélet
targyat képezi, nem célja, hogy az emberi embriék tudomdnyos kutatds keretében
torténd felhaszndldsat szabdlyozza, mivel ezen irdnyelv célja a biotechnoldgiai
taldlmanyok szabadalmazhatdsdgédra korldtozodik, mig a Briistle {télet pedig nem
tartalmaz olyan értékelést, amely szerint az emberi embridk felhasznéldsaval jaré
tudomdnyos kutatdsokat az Unié semmilyen esetben sem finanszirozhatja.
A Kezdeményezés valés célja a kérelme alapjan, hogy felkérje a Bizottsdgot,
hdrom, meglévd vagy tervezett, az unids koltségvetésre, a kutatdsra és innovéci-
Ora, valamint a fejlesztési egytittmiikodésre vonatkozé unids jogi aktus médosité-
sdra irdnyul6 jogalkotdsi javaslatot terjesszen el6, nem pedig az, hogy az emberi
embrid jogdlldsdnak meghatdrozasdra vagy egyértelmiivé tételére irdnyuld javas-
latot is elGterjesszen, ezért a bir6sag erre a kérdésre nem tért ki.

VIL. OSSZEGZES

A tanulmdny 0sszefoglalta, hogy a ,,One of Us” Eurdépai Polgéri Kezdeményezés
pontosan milyen kérdések megyvitatdsat kezdeményezte. Azonban a val6di kérdés,
hogy ,a technolégia fejlédésének lehet-e és sziikséges-e korldtokat szabni etikai,
erkolcsi megfontoldsok alapjan”,?® ha a probléma sulyat kivanjuk érzékeltetni,
akkor bizonyos fogalmakat és az ahhoz kapcsol6dé elméleteket is meg kell vizsgal-
nunk. A kérdés az, hogy melyik emberi élet fontosabb? Az Alaptorvény I. cikk (2)
bekezdése értelmében tilos emberen tdjékoztatdson alapuld, onkéntes hozzdjaru-
ldsa nélkiil orvosi vagy tudomdnyos kisérletet végezni, mig a X. cikke kimondja,
hogy Magyarorszag biztositja a tudomdanyos kutatds szabadsdgat. Mi a korlatja a két
jognak? Az Alaptorvény ezt az I. cikk (3) bekezdésében megfogalmazott sziikséges-
ségi-ardnyossagi teszt alapjdn hatdrozza meg, igy alapvet§ jog mds alapvet§ jog

[38] Désa, 2012, 28.
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érvényesiilése vagy védelme érdekében, a feltétleniil sziikséges mértékben, az
elérni kivant céllal ardnyosan, az alapvet§ jog lényeges tartalmdnak tiszteletben
tartasaval korldtozhat6.?” Vajon ez alapjdn hogyan iitkdznek a jogi szempontok és
az erkolcsi nézetek? Valamint, hogy hol kezdddik az emberi élet?

A kérdéssel a bioetika foglalkozik,“” amely olyan szertedgazé jogi teriilet,
amelynek egyik része az, amely az emberi embridkat érint§ orvosbioldgiai beavat-
kozés, az ezekkel 0sszefliggd dllami védelmi kotelezettség, illetve annak részbeni
elvetése és az embridk tarsadalmi célokra val6 felhaszndldsa! problematikajat
kutatja. Ennek sordn kertilt vizsgalat ald az emberi élet kezdete.

Bioldgiai értelemben az élet kezdetét tobbféle elmélet magyarazza. Igy példaul
az emberi élet kezdete lehet egyrészt a megtermékenyités, azaz a sejtegyesiilés,
amely (j individuumot™? testesit meg, illetve a funkciondlis egyedi géndllomdny
(kb. egy héttel a megtermékenyités utdn) kialakuldsdnak id6pontja is."¥ Egy
madsik elmélet szerint az emberi embri6 feltétlen életvédelemhez valé joggal bir,
mert benne rejlik a kifejlett emberré vélds lehet§sége. Az azonossédg- és a kontinu-
itds elmélete szerint: ,,Abbdl az azonossdgb6l, amely a feln6tt és az embrid kdzott
fenndll, és abbdl a ténybdl, hogy a feln6ttnek van emberi méltésaga, kovetkeztet-
hetiink az embrié emberi méltésdgdnak meglétére is”."4 Mary Anne Warren 4llas-
pontja, hogy az embrié nem tekinthet6 személynek, mérpedig mordlis stitust
kizdrélag a személyeknek tulajdonithatunk.”” Peter Singer érdekelméletének
kiinduldsi pontja az, hogy amig az embri6 fejlettségben nem éri el azt a stadiu-
mot, amikor f4jdalmat képes 4télni, addig nem tekinthet6 morélis stdtussal bir6
lénynek. Joel Feinberg elmélete szerint az embriénak lehetnek bizonyos mora-
lis igényei, amelyek fejlédésével egyiitt erdsodnek, de a sziiletésig nem lehetnek
teljes értékiek."® Ronald Dworkin szerint az ,emberi élet szentségét” két dssze-
tevd alkotja, a bioldgiai 1ét és az emberi élet megélésének folyamata. Az embri6
és a magzat™” szdmdra a megélés folyamata még nem kezd6dott el, ezért moré-
lis stdtusa nem egyezhet meg a mdar megsziiletettekével.“® Zeller Judit szerint
az individualitas elérése, az embridé 14 napos kordban kovetkezik be, az in vitro
embridk esetében a mordlis status a szocidlis térben valé megjelenéshez kithetd.

[39
[40
[41
[42
[43
[44

Julesz, 2016, 44.

Kovécs, 2018, 21-30.

Zeller, 2009.

Wille, 2002, 99.; Schockenhoff, 2001, 235-257.

Templeton, 2005, 13.

Stoecker, 2001, 129.

[45] Warren, 1973, 460.

[46] Feinberg, 1979, 43.

[47] A méhmagzat hdrom elmélete szerint, a magzat embernek tekintend6 (1), nem ember (2), egyes
fejlédési szakaszaiban mds erkolcsi és jogi megitélés ald esik (3). Ld.: Gyongydsi, 2002, 59.
[48] V6. Dworkin, 1993.

[49] Zeller, 2009.
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A természetjog szerint léteznek 6rok erkdlcsi torvények, amelyek a tételes jog
legitimdcités alapjat adjdk.b” Megkiilonbozteti az isteni észt, az emberi észt és
a jogot megtestesits torvényeket. Hugo Grotius szekuldris alapokra helyezte az
emberi jogok igazoldsat, de rogziti azt is, hogy az emberi természet végsé soron
az istentdl szadrmazik. A szerzddéselméletek képviseldi valljak, hogy az ember
(az élet, a szabadség, az egyenlség és a tulajdon alapjdn) a tdrsadalmi szerzé-
dés révén hozta létre az 4llamisdgot. Locke szerint csupdn azért, mert az ember
emberi 1ény, megilletnek bizonyos jogok és nem azért, mert valamely tdrsadalmi
viszonyrendszer tagja."" Kant szerint az emberi jogok azért illetik meg az embert,
mert ,eszes és akarattal biré 1ény”, aki képes mordlis dontések meghozataldra.
A jogpozitivizmus hagyomdanya szerint egyrészt a jog az empirikus tények egyik
fajtdja, mdasrészt a jog és az erkolcs megkiilonboztetendd. Hart elmélete vissza-
nyult John Stuart Mill gondolataihoz, amely szerint kikényszerithet6 az erkdlcs
a jog 4ltal. A kérdés, hogy ,hol hiizédnak a tdrsadalom egyén feletti - kénysze-
ritd, tehdt jogi eszkozokkel is érvényesithet - hatalmdnak korlatai?" Mill szerint
a tdrsadalom beavatkozhat, ha az egyén magatartdsdval mdsnak sérelmet okozna.

A jog és az erkolcs litkdzése,™ valamint az embrié felhaszndldsa a kozosség
érdekében vizsgalhato a fenti elméletek mentén az egyes orszdgokban.! Azok-
ban az orszdgokban, ahol az embriét embernek tekintik, ott az embridkutatast
tilalmazé szabdlyzds van jelen. Ahol az embriét nem tekintik embernek, a kuta-
tdsszabdlyozds nem esik a tilté kategéridba.*® Magyarorszdgon megengedébb az
attit(id."” Ennek indoka az a meggy6z6dés, hogy a tudomdnyos fejl6dés szabad-
sdgat nem szabad akadélyozni, illetve, hogy hidba lenne tilos, Ugyis megvalésul,
ezért inkdbb a torvényes keretek kialakitdsa a cél. A felmeriil6 problémadkra adott
vélaszok a meggy§z8&dés altal meghatdrozottak, nehéz &ltaldnosan elfogadhatd,
akdr jogi szabdlyozds formdjdban megjelend megoldds kidolgozdsa.®® A tarsa-
dalmi megitélés a technoldgia fejl6désével (a gydgyitds Gj lehetGségei)™ és az
ismeretek hidnydban (objektiv tdjékoztatds elmaraddsa, befolydsolhatdség)
bizonytalanabb, az attitidok ambivalensek, koztes jellegli képet mutatnak. A
jogl¥a pillanatnyi tdrsadalmi igény alapjan kivanja szabdlyozni a magzat (embrid)
jogét.®! Az Eurépai Unidrdl sz6l6 szerzédés 11. cikkének (4) bekezdése, valamint
az Eurépai Unié mtikodésérdl szold szerzédés, unids polgdrsagra vonatkozd 24.

] Szigeti-Takdacs, 2004, 178-179.
] Szigeti-Takéacs, 2004, 272.

] Frivaldszky, 2001, 300.

] Lyons, 2004, 29.

] Kovécs, 2015, 102.

] Kovidcs, 2017(a), 240.

] Gaskell, 2019.

1 Kovdcs, (2017b), 11.

] Kovadcs-Németh-Gellér, 2005(a),7- 23.; Kovacs-Németh-Gellér, 2005(b), 3-23.
] Nogel, 2017, 20.

] Kovécs, 2018, 154.

] Gyongyosi, 2002, 59.
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cikke rendelkezik az eurdpai polgari kezdeményezés intézményének feldllitdsarol,
amely a tagédllam polgdrai fel6l a Bizottsdg felé torténd kommunikd4ciét szolgdlja, de
csakis olyan tigyekben, olyan szakpolitikai teriileteken, amely a Bizottsdg hatdsko-
rébe tartozik. A legfontosabb tdrsadalmi kérdésekben unids szint{ tdrsadalmi vita
kibontakozédsdra nyujt lehetdséget, az uniés polgdrok javaslatot tehetnek az uniés
jogszabdlyok médositdsara. Jelen kezdeményezés célja az volt, hogy a fogantatés
pillanatatél az élethez vald jogra, az emberi méltésagra hivatkozva felszélaljanak
azért, hogy az Eurépai Uni6 tiltsa, illetve ne timogassa az olyan tevékenységek foly-
tatdsat, amelyekben feltételezhet6en emberi embri6k megsemmisitése torténik. A
Bizottsdg a kezdeményezést megvizsgalta, de nem nyujtott be jogszabdly terveze-
tet, mert Ggy itélte meg, a meglévs tdmogatési keret nem szorul valtoztatdsra.®?

E kezdeményezés kapcsan kiemelhetjiik, hogy az orvos, a jogdsz, a paciens,
vagy a laikus ember érdekei egymdsnak fesziilhetnek, ! a jog nem mindig képes
a tudomdnyos fejlddéssel 1épést tartani, igy egyes kérdések szabdlyozatlanok, mig
mdsokat a tdlszabdlyzds veszélye fenyeget.[®! A jogszabdlyokat vizsgdlva megél-
lapithat6, hogy a jog és a politika mellett az erkdlcsnek is szerepe van, kiemel-
keddGen ott, ahol olyan életviszonyokat vizsgdlunk, amelyeknek er&s az erkolcsi
szinezetiik. Az etika és a jog nélkiil nem tdrhatéak fel a tdrsadalmi problémaék, ez
a jog erkolcsi alapja.[©

Az Eurdpai Polgari kezdeményezés honlapja szerint jelenleg 12 kezdeménye-
zés van folyamatban, azaz vagy a tdmogat6 nyilatkozatok gy(tjtésének szakasza-
ban, vagy - mivel a gy(ijtés szakasza madr lezdrult - a nyilatkozatok hitelesitésének
szakaszdban. Magyar vonatkozdsu példa a 2016. decemberében lezdrult, a csalad
fogalmi meghatdrozdsdnak vitdihoz kapcsol6dé ,,Anya, apa, gyerekek” polgdri
kezdeményezés a hdzassagért és csalddért.

IRODALOM

Az Eurdpai Unié Birésdga, Patrick Grégor Puppinck és tdrsai kontra Eurépai Bizott-
sdg (2019) (Elérhetd: http://curia.europa.eu/juris/liste.jsf?2oqp=&for=&mat=or&jge=&td
=%3BALL&jur=C%2CT%2CF&num=C-418%252F18&page=1&dates=&pcs=0or&lg=&pro=
&nat=o0r&cit=none%252CC%252CCJ%252CR%252C2008E%252C%252C%252C%252C%2
52C%252C%252C%252C%252C%252Ctrue%252Cfalse%252Cfalse&language=hu&avg=&
cid=2278763. Letoltés ideje: 2019. aprilis 25.)

Az Eurépai Uni6é Torvényszéke, 512/18. sz. sajtékozlemény (Elérhetd: http://curia.
europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=216560&pagelndex=0&doclang=h
u&mode=Ist&dir=&occ=first&part=1&cid=2278763, Letoltés ideje: 2019. szeptember 5.)

[62] Frivaldszky Edit korabeli nyilatkozata szerint ,a bizottsdg dontése nyoman az eurdpai polgdri
kezdeményezés az eredeti céljaval éppen ellenkezd hatést ért el: Briisszel tavolabb Kertilt az eurépai-
aktdl, mint valaha.” (Barankovics Alapitvany, 2019).

[63] Kovécs, 2017(c), 16.

[64] Kovécs, 2008, 10.

[65] Belinszky, 2013.

EMBERI EMBRIOK MEGSEMMISITESE KONTRA... 97



FORUM

Barankovics Alapitvany: Az Unié és polgdrai (Elérhetd: https://barankovics.hu/cikk/
brusszelbol-jelentjuk/az-unio-es-polgarai, Letoltés ideje: 2019. aprilis 25.)

Désa Agnes (2012): Osszehasonlité egészségiigyi jog; Orvosetikai kérdések jogi szemmel.
Complex, Budapest.

Dworkin, Ronald (1993): Life’s Dominion: An Argument about Abortion and Euthanasia.
Harper Collins, London.

Egy  koziilink. (Elérhets:  http://egykozulunk.2p.hu/customPages/alairoivek-
orszagonkent. Letoltés ideje: 2019. 4prilis 25.)

EUR-Lex (2005) C-40/03. P. Rica-Foods iigyben 2005. jilius 14-én hozott itélet (Elér-
hetd: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/PDF/2uri=CELEX:62003CJ0040&f
rom=HU,. Letoltés ideje: 2019. szeptember 5.)

EUR-Lex (2010) A bizottsdg kozleménye az Eurdpai Parlamentnek, a Tandcsnak, az
Eurépai Gazdasdgi és Szocidlis Bizottsdgnak és a Régidk Bizottsdgdnak: A szegénység és
tdrsadalmi kirekesztés elleni kiizdelem eurdpai platformja A szocidlis és teriileti kohézid
eurépai keretrendszere. (Elérhet6: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/
HTML/?2uri=CELEX:52010DC0758&from=EN. Letoltés ideje: 2019. dprilis 25.)

Eurépai Bizottsdg, 2014. (Elérhets: https://ec.europa.eu/transparency/regdoc/
rep/1/2014/HU/1-2014-355-HU-F1-1.Pdf. Letoltés ideje: 2019. dprilis 25.)

Eurépai Parlament - Jelentés a polgari kezdeményezésrél sz6l6 eurdpai parlamenti és
tandcsi rendeletre irdnyul6 javaslatrél (COM(2010)0119 - C7-0089/2010-2010/0074(COD))
(2010)  (Elérhets:  https://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//
TEXT+REPORT+A7-2010-0350+0+DOC+XML+V0//HU Letoltés ideje: 2019. prilis 25.)

Feinberg, Joel (1979): Abortion. In: Freedom and Fulfilment. Princeton University Press,
Princeton N. J.

Frivaldszky Janos (2001): Természetjog. Eszmetorténet. Szent Istvdn Tarsulat, Budapest.

Gaskell, George et al.: Europeans and Biotechnology in 2005: Patterns and Trends. Final
report on Eurobarometer 64.3 (Elérhets: http://ec.europa.eu/public_opinion/archives/
ebs/ebs_244b_en.pdf. Letoltés ideje: 2019.12.02).

Gyongyosi Zoltdn (2002): Az élet és test feletti rendelkezések joga. HVG-ORAC Kiado,
Budapest.

Julesz Mété (2016): Az orvosi jog aktualitdsai, Az eutandzidtdl a klénozdsig. Medicina,
Budapest.

Kovécs Gébor (2018): Egészségiigyi jogi kézikonyv. Universitas Gy6r Kft., Gyo6r.

Kovécs Gabor - Németh Imre - Gellér Baldzs (2005): Az egészségiigyi beavatkozds, az
orvostudomdny kutatds rendje és az egészségligyi onrendelkezés elleni blincselekmé-
nyek szabdlyozdséra az 4j Biintet§ Torvénykonyvben: 1. rész. In: Biintetdjogi Kodifikdcio.
2005/1. szam. HVG-ORAC Kiadd, Budapest.

Kovacs Gabor - Németh Imre - Gellér Baldzs (2005): Az egészségiigyi beavatkozds, az
orvostudomdny kutatds rendje és az egészségligyi onrendelkezés elleni btincselekmé-
nyek szabdlyozdsdra az 1j Biintet6 Torvénykdnyvben: 2. rész. In: Biintetdjogi Kodifikdcio.
2005/2. szdm. HVG-ORAC Kiadé, Budapest.

Kovacs Gédbor (2017): Az emberen végzett kutatds jogi kérdései. In: Kovdcs Gédbor
(szerk.): Egészségiigyi és szocidlis jog. Universitas Gy&r Kft., Gy6r.

Kovacs Gdbor (2016): Legal Background of Embryonic Stemcell Research in Europe.
In: TALM Intersocietal Symposium, PS Medicine & Justice : Abstract Book. International
Academy of Legal Medicine, Venice.

98  BORs SZILVIA


http://ec.europa.eu/public_opinion/archives/ebs/ebs_244b_en.pdf
http://ec.europa.eu/public_opinion/archives/ebs/ebs_244b_en.pdf

Kovdcs Gabor-Szombati Ivett (2017): Legal Background of Embryonic Stem Cell Rese-
arch in Europe. In: Medicie and Law, 2017/2. 23rd Annual Congress of World Association
for Medical Law.

Kovdcs Gébor (2016): Anyai szempontok, vagy a jogkovetkezményektdl valo félelem?
In: Med et Jur. 2016/2. szdm. Egészség Joga Alapitvany, Budapest.Kovédcs Gdbor (2008):
Bioetika és biintetGjog. Széchenyi Istvan Egyetem, GyGr.

Kovécs Gabor (2015): Az egészségiigyi beavatkozds és kutatds rendje elleni biincselekmé-
nyek, valamint az egészségiigyi onrendelkezési jog megsértése. Universitas Gyor Kft., Gy6r.

Lyons, David (2004): A jogpozitivizmus alapitéi és alapjai. In: Bodig Mdtyds - Gydrfi
Tamds-Szab6 Mikl6s (szerk.): A Hart utdni jogelmélet alapproblémdi. Bibor Kiadd, Miskolc.

Mandl Jézsef (szerk.) (2015): Vdlogatds az Egészségiigyi Tudomdnyos Tandcs Alldsfogla-
ldsaibdl 2001-2014. Semmelweis Kiad6, Budapest.

Nogel Mdnika (2015): A HIV-virussal valé megfert§zés biintetSjogi vonatkozdsai. In:
Med et Jur, 2015/4. szdm. Egészség Joga Alapitvany, Budapest.

Nogel Ménika (2015): A bizonyitékokon alapul6 ellatds és az egészségiigyi mingségbiz-
tositds kapcsolata. In: Med et Jur, 2017/2. szam. Egészség Joga Alapitvany, Budapest.

Shockenhoff, Eberhard (2001): Die Ethik des Heilens und die Menschenwiirde. In:
Zeitschrift fiir medizinische Ethik. Vol. 2001. No. 47. Eberhard Karls University, Tiibingen.

Stoecker, Ralf (2002): Contra Identitdtsargument: Mein Embryo und ich. In: Der
moralische Status menschlicher Embryonen. De Gruyter, D. Berlin/New York.

Szigeti Péter - Takacs Péter (2004): A jogdllamisdg jogelmélete. Napvildg Kiad6, Budapest.

Templeton, Alan R. (2005): When Does Life Begin? In: Blazer, Shraga - Zimmer, Etan Z.
(eds.): The Embryo. Karger Publishers, Basel.

Warren, Mary Anne (1973): On the Moral and Legal Status of Abortion. In. The Monist.
Vol. 57, No.4. Belmont.

Wille, Marion (2002): Rechsstellung des Nasciturus gegeniiber der Nutzung fetaler und
embryonaler Zellen. Nomos, Baden-Baden.

Zeller Judit (2009): A testen kiviil létrejott embridk mordlis és jogi stdtusa a reprodukcio-
hoz valé jog és a tudomdnyos kutatds tiikrében. PhD tézis. PTE AJK, Pécs.

EMBERI EMBRIOK MEGSEMMISITESE KONTRA... 99



1919.

Trianon,

>

Joseph Finnemore



	_GoBack

