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ABSTRACT

The present study provides an insight into the diplomatic activity of
Pope Leo XIII ruling between 1878 and 1903. The study states that Pope
Leo XIIT was the one who had studied to be a diplomat, was serving in
the diplomatic service of the Holy See, and finally he became the fist
pope after the cessation of the Papal State. Thanks to the successful dip-
lomatic and ecclesiastical policy of Pope Leo XIII, he led the Church and
the Holy See into the twentieth century. As pope, it was due to him that
the Holy See regained its diplomatic authority in international relations,
and he had laid the foundations for the Holy See to become a modern-day
diplomatic superpower. Pope Leo XIII's policies are primarily charac-
terized by an increase in the number of sub-churches and a worldwide
expansion of diplomatic relations, including a policy of opening, even in
non-Catholic areas. In addition, Pope Leo XIII was an excellent scholar
and teacher, a friend of the Hungarians, but the aim of the present study
was to highlight the fact that he was characterized by canonical, eccle-
siastical policy, subordinating all state, domestic and ethnic issues to
ecclesiastical interests.

Keywords: Pope Leo XIII B Papal State B Apostolic Delegate
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I. BEVEZETES

A Pépai Allam 1870. évi megsz(inését kovetSen a papa személyének
nemzetkdzi megitélése teljesen eltért az olasz nacionalista felfogastol.
A Szentszék és az Olasz Kirdlysdg rendezetlen viszonya ellenére a pdpa
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és a Szentszék is megtaldlta a maga feladatat az imperializmus idészakédban.
Mikozben a német és az olasz nacionalista torekvésekkel lezdrult egy korszak,
Eurdpa politikajat 1870-t6l kezdve az imperializmus idészakdnak tekintjik.
Az olasz nacionalista torekvések éveken at tarté kiizdelmei vezettek a Pdpai
Allam teriiletének fokozatos csokkenéséhez, melynek utolsé tragikus felvoné-
saként Réma elfoglaldsat kdvetSen, 1870. szeptember 20. napjdn, 1014 év utdn
de facto megszlint. Boldog IX. Piusz teljesen érthet6 mddon ezt az dllapotot de
iure nem fogadhatta el, politikailag stlyos krizis érte a Szentszéket és a pdpa
személyét is.

1878. februdr 20. napjan az akkor hatvannyolc esztendds Vincenzo Gio-
acchino Pecci személyében egy széles nemzetkdzi politikai 1at6korrel rendel-
kez6, magasan kvalifikélt, arisztokrata papdt vdlasztottak a biborosok. Pecci
lett az els pépa, aki a Pdpai Allam megsziinését kivetden tigy kezdte meg
Szent Péter 256. utdédjaként az uralkoddsét, hogy tényleges territérium nem lé-
tezett, ahol vildgi hatalmat tolthetett volna be.

Teljesen Uj szemlélettel kellett mind az egyhdzkormdnyzati teenddkre,
mind pedig a pdpa személyének nemzetkozi szerepére tekintenie. Nevét XII.
Led (1823-1829) tiszteletére vette fel, tehetségére pedig kordn felfigyeltek.l!
Mindamellett, hogy pdratlan miveltsége mellett igazi tanité is volt egyhdzf{s-
ként, ki kell emelni, hogy diplomatdnak tanult, tanulmdnyait a Pdpai Nemesek
Egyhdzi Akadémidjan folytatta.? Az 1830-ban létrejott Belga Kirdlysag ritka
kivétel volt a XIX. szdzad elsd felében, ahol internunciatira miikodott. XVI.
Gergely papa (1831-18406) hozta létre, majd kés6bb nunciatirai rangra emelte.
Pecci kivételesen fiatalon (még harminchdrom éves sem volt) érsek lett 1843-
ban, és XVI. Gergely pdpa kinevezte nunciussd Briisszelbe. A belgiumi diplo-
maéciai tevékenysége sordn megismerte egy akkoriban modernnek mindgsiilé
dllam mtikodését, betekintést nyert a nemzetkozi viszonyokba, nem kevésbé
pedig a helyi egyhdz és az dllam kozotti konfliktusokba. Ugyan a belga kirdly
kezdeményezésére tdvoznia kellett, de ezek a diplomadciai tapasztalatok ala-
poztdk meg késébbi diplomdciai tehetségét, amit pdpaként kamatoztatott.

II. XIII. LEO PONTIFIKATUSA

Mikdzben az iparosodds idészakdban tobb eurdpai nagyhatalom eléretort,
a papa teljesen mds irdnyvonalat vdlasztott. Azt természetesen nem lehet kije-
lenti, hogy XIII. Led teljesen beletor6dott volna a Papai Allam megsziinésébe,
de mégis egyfajta megolddskeresésben gondolkodott, melynek egyértelmien

[1] Montgomery, 1903, 234-240.

[2] Mai nevén Pédpai Egyhdzi Akadémia, mely 1701 6ta a Szentszék diplomdciai szolgélatdba 1ép6
novendékeket képzi; itt folytatta tanulmdanyait XIII. Le6 is. Ld. La Santa Sede: Pontificia Accademia
Ecclesiastica.
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részét képezte el6djének az olasz rendezési ajanlattal kapcsolatban tantsitott
elutasité magatartdsa. Mindamellett, hogy XIII. Le6 kiemelt feladatdnak tekin-
tette a vildgegyhdz kormdnyzdsat, els6dleges feladatdnak érezte a tanitoi te-
vékenységet is. Ut6bbit jol szemlélteti, hogy huszonot éves pontifikdtusa alatt
nyolcvanhat enciklikét adott ki, habdr nem mindegyik egyetemes jellegi. Meg-
jegyzendd, hogy 1740 és 1846 kozott nyolc elddje dsszesen harminckilenc, mig
kozvetlen el6dje 1846 és 1878 kozott harmincnyolc korlevelet adott ki.®! A kor
szelleméhez igazod¢ tanitdi tevékenységén tul diplomdciai eréfeszitései is igen
jelentdsek voltak.

Azt semmi esetre sem mondhatjuk, hogy XIII. Le6 a Pdpai Allam megszi-
nése ellenére ne folytatott volna sziikséges mértékd politikai tevékenységet,
hiszen folyamatosan kereste azokat a nemzetkdzi politikai lehet6ségeket, me-
lyek bdrmilyen médon el@segithették volna a pdpa vildgi hatalmdnak legaldbb
részleges visszaszerzését.! A pdpa személyének sérthetetlenségét az Olasz
Kirdlysdg sem vitatta, hiszen az 1871. mdjus 13. napjdn, II. Viktor Emdnuel
kirdly 4ltal szentesitett garanciatdrvény ezt ki is mondta, rdaddsul elismerte
a papa azon jogat, hogy koveteket kiildjon és fogadjon,” igy ebbél kifolydlag
gy tekintendd, hogy bar az olaszok szdmoltdk fel a Pdpai Allamot, de a pdpa
személyének nemzetkozi jogalanyisdgat tovdbbra is elismerték. A kdzépkori
invesztitiraharcot lezdré wormsi konkorddtum megkotését kovetSen a pdpai
hatalom a htibéri lanc élére kertilt, igy ténylegesen a vildgi hatalmak {olott &l-
l6nak ismerték el, ez pedig nem képezte vita targyét a késdbbiekben, az ural-
kodok rangsordt is a papa dllapitotta meg, igy a nemzetkozi viszonyok legmeg-
hatdrozébb vezetdje lett.©

Ugyanakkor, a Pdpai Allam helyredllitds4n ttilmenden, a Bécsi Kongresszus
1815. junius 9-i JegyzSkényvének IV. cikkét sem lehet figyelmen kiviil hagy-
ni, mely kimondta, hogy a pdpa éaltal kiildétt nuncius automatikusan a fogadé
dllam diplomadciai testiiletének dékanja lett, valamint a diplomdciai rangsor I.
osztalydba sorolta - egyenléként - a nagykoveteket, pdpai legdtusokat és az
apostoli nunciusokat.”” Bar XIII. Le6 kordntsem kozépkori megolddsokban
gondolkodott, hiszen egy korral haladd, tudés ember volt, de a XIX. szdzadra
kialakult, a pdpdnak a nemzetkozi viszonyokban betoltott és dltaldnosan elfo-
gadott szerepérdl nem mondhatott le. Azt szintén el kell ismerni, hogy a Pdpai
Allam szdmos esetben ki volt szolgaltatva a nagyhatalmak politikai jatszma-
inak, rdadésul az dllam belpolitikai problémadi is sok esetben jelentds terhet
réttak a kordbbi papékra.

[3] Massaro, 2010, 144.

[4] Balanyi, 1928, 113-132.

[S] Legge detta delle guarentigie, 1871, Art. 1., Art. 11.
[6] Siska - Szemesi, 2006, 15-17.

[7] Smid, 2020, 17.
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XIII. Le6 azonban felismerte a tdrsadalmi valtozds id6szakdnak tj kihivésait,
s mikdzben a nagyhatalmak a birodalmi épitkezések és hatalmi rivalizaldsok
id6szakat élték, a pdpa az dllami impérium hidnya ellenére kivdl6an megtalalta
azt a két utat, melyen a Szentszéknek tovabb kellett haladnia a vildgegyhdaz fej-
16désének érdekében, ami egyben a pdpa nemzetkozi és politikai tekintélyének
a megerdsodését idézte elS. Ez egyik oldalon a részegyhdzak szdménak noveke-
dését, masik oldalon pedig a diplomdciai kapcsolatok Kiterjesztését jelentette.
Megjegyzendd, hogy XIII. Led pdpdt sajat kordban is ritka tuddsu diplomatdnak
tartottdk.[®

Egyrészt a vildg népességének novekedése, illetve egyes orszdgokban a ha-
talmas teriileti kiterjedéssel rendelkez6 egyhdzmegyék, mdsrészt pedig a vi-
ldgban folytatott evangelizacids tevékenység is indokolta a szervezeti fejlddést.
XIII. Le6 1903. julius 20. napjdn bekovetkezett haldlanak 6tvenedik évfordulé-
ja alkalmébdl a piarista egyhdztorténész is megemlékezett a negyedszdzados
pontifikdtus eredményeirél: ,, Kormdnyzdasa alatt uj follendiilés korszakat élte
az Egyhdz. Kilenc uj érsekséget szervezett, 110 piispokséget, 61 apostoli viké-
ridtust, 31 prefekturdt, két »nullius« apatsdgot. Huszonot esztendds uralkoddsa
alatt 12 szentté és 29 boldoggd avatds tortént, ami jelentds emelkedés a mult
szdzad els feléhez képest.”?

Ezeket a szdmokat, a novekedés dinamikdjat tekintve, ossze kell vetni az
1869. december 8. napjan megnyitott huszadik egyetemes zsinat, vagyis az I.
Vatikdni Zsinat alkalmdbdl késziilt jegyzékkel, amikor is a Szentszék a latin és
a keleti ritusokat is magédban foglalé vildgegyhdzban 6 nullius (mai nevén teri-
leti) apétot, 176 érseket és 741 pilispokot!'? tartott nyilvan.!'"! Azonban ezeknek
egy igen tekintélyes hdnyada nem tényleges megyéspiispok, hanem in partibus
infidelium (hitetlenek vidékén 1év6),'” mai elnevezéssel élve cimzetes plispok
vagy érsek volt,'¥ vagyis a XIII. Leé 4ltal alapitott részegyhdzak szdma hatal-
mas szdmbeli novekedést idézett el a vildgegyhdzban, ezdltal pedig a pédpa és
az Apostoli Szentszék intézményesitett formédban egyre nagyobb keretek kozott
jelent meg a kiilonb6z6 orszdgokban.

[8] Ward, 1966, 47-61.

[9] Balanyi, 1953, 558-559.

[10] Erdekességként meg kell jegyezni, hogy az Gsszes piispok szdma az Annuarium Statisticum
Eccleasiae 2018. évre vonatkoz6 kimutatdsa szerint 5377 volt, mig az Annuario Pontificio a 2019. évre
vonatkozdan négy latin piispoki egyhdzmegye és egy keleti eparchia alapitasardl tesz emlitést. Ld. Sala
Stampa della Santa Sede: Bollettino, 2020 [B0180].

[11] Cathalogus Hierarchicus Omnium Catholicae Ecclesiae Praesulum ius interveniendi concilio ha-
bentium qui vel sunt in suis sedibus, vel Romae degunt Oecumenici Vaticani Concilii causa. Ld. ASS,
1869-1870, 534-570.

[12] A gorog kirdly 1882-ben panaszt emelt XIII. Led pdpandl, miszerint 6t és népét is sérti a ,hitetle-
nek” megnevezés. Ld. Corrigan, 1920, 322-330.

[13] A Sancta Congregatio de Propaganda Fide (Hitterjesztés Szent Kongregdciéja) 4ltal 1882. mar-
cius 3. napjdn kiadott korlevelével eltorolte a sokévszazados titulust, és kotelez6vé tette a ,,cimzetes”
jelz6 haszndlatét. Ld. Enciclopedia Italiana: In partibus infidelium, 1933.
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[II. A DIPLOMACIAI KAPCSOLATOK KISZELESITESE

A Szentszék hagyomdnyosan az eurdpai nagyhatalmakkal tartott fenn diplo-
madciai kapcsolatokat a kordbbi évszdzadokban. Az elsé valédi kiilképviselet VI.
Sdndor pdpa (1492-1503) idején jott 1étre, az els6 kovetet pedig II. Ferdindnd, Ara-
gonia kirdlya kiildte 1480-ban, Gonzalo de Beteta személyében.! Hosszi évsza-
zadokon keresztiil az eurépai nagyhatalmakkal tartott fenn diplomdciai kapcsola-
tokat a Szentszék. Azonban a XIX. szdzadban az egyik nagy nyitds Latin-Amerika
irdnyéba tortént a diplomdciai kapcsolatok tényleges felvételével, hiszen itt a kato-
likusok a lakossdg jelentds részét képezték. XIII. Led tobbek kdzott Argentindban,
1900-ba a kordbbi apostoli delegdcié helyett internunciattrdt hozott létre, a Bra-
zilidban m(ikddd internunciatirat 1902-ben nunciattrai rangra emelte, 1884-ben
Kelet-Indidba, majd az Amerikai Egyesiilt Allamokba 1893-ban, Kanaddba 1899-
ben, a Fiilop-szigetekre 1900-ban apostoli delegatust kiildott. Kiilon ki kell emelni
az oszmadn teriileten torténd nyitdst, ahol az iszldm mellett kisebbségben inkédbb
az ortodoxok, mintsem latin vagy keleti katolikusok voltak jelen, de 1887-ben XIII.
Le6 delegdtusa megérkezett Konstantindpolyba (ahol latin vikaridtus miikodott)
Augusto Bonetti érsek személyében, akinek késébbi neves utddjai 1925 és 1930
kozott Angelo Rotta,'>) 1934 és 1944 kozott pedig Angelo Roncalli, a késGbbi Szent
XXIII. Jdnos pépa voltak.!'® Fontos megjegyezni, hogy az Oszmdn Birodalom terti-
letén szdmos keresztény egyhdz volt jelen, igy a latin és a keleti egyhdzakon kiviil
az ormény, gruz, ortodox, szir kdldeus és nesztoridnus egyhdzak is, melyek bi-
zonyos tekintetben viszonylagos harménidban és békében éltek egyiitt az akkori
eurdpai viszonyokhoz képest, mintegy diszkrimindcié-mentesen, melyet egy ka-
tonai alapu tdrsadalom és egy valldsilag Osszetett tdrsadalom igazgatdsat szolgélé
millet-rendszer biztositott.'”) Igy értelemszertien ilyen politikai viszonyok kozott
is alkalmasnak taldlta a Szentszék a nyitdst a muzulmdn térségbe, mely egyben
a katolikus kisebbség érdekeit is szolgalta. XIII. Le6 pdpa tehdt olyan irdnyba is
megkezdte a kapcsolatok kiépitését, ahol ugyan tényleges bilaterdlis diplomdciai
kapcsolatok felvételére nem Kkeriilt sor, azonban egyoldalian a papa apostoli de-
legdtusokat kiildott. A helyi egyhdz irdnyitdsdba nem avatkozhattak be, az érintett
dllam kormdnyédndl sem kertiltek akkreditdldsra, azonban a pdpa és a Szentszék
allando képviseldi voltak. A XIII. Le6 pdpa 4ltal elinditott folyamat az els6 vildgha-
bort alatt érett meg arra, hogy XV. Benedek pdpa audiencidja nyomdn a Szentszék
dllamtitkdra, Pietro Gasparri biboros 1916. méajus 8. napjan kelt leiratdban tiszt4z-
za, hogy a delegdtusok, bdr a padpa képviseldi, de szorosan elhatdrolta személyiiket
a diplomdciai rangban akkredit4lt internunciusokt6l.!®

[14] Boase, 2017, 512-527.

[15] Torokorszagi szolgdlatdt kdvetSen 1930 és 1945 kozott apostoli nuncius Magyarorszdgon.

[16] Siska, 2020, 99.

[17] Siska, 2017, 161-175.

[18] Quinam niincupandi sint internuntii, quinam delegati apostolici decernitur. Ld. Acta Officiorum
Secretaria Status. AAS, 1916, 216.
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XIII. Led papa kiilon sziviigyének tekintette a gorogkeleti egyhdzak felé tor-
ténd nyitdst és parbeszédet. Szent Cirill és Szent Metdd szlav térit6k tiszteletét
1880. szeptember 30. napjdn kiadott Grande munus kezdet( enciklikdjdval XIII.
Le6 az egész Egyhdzra kiterjesztette, egyidejiileg pedig kifejezte az ortodoxok-
kal val6 1jbéli egység megteremtésére irdnyuld reményét is.') A papa szakitott
a kozépkori skizmatikus elnevezés haszndlatdval, helyette a fratelli separati
kifejezést haszndlta az ortodoxok vonatkozdsdban, miszerint kiilonvélt test-
vérekként tekintett rdjuk. Az Osztrdk-Magyar Monarchia teriiletén a szldvok
liturgidjdban az 6szlav nyelv bevezetésének kérdése is napirendre keriilt. A né-
met szarmazdsu, de horvét nacionalistaként politizalé Josip Juraj Strossmayer,
bosznia-diakovdri és szerémségi piispok volt a nyelvi 4jitds kezdeményezdje,
amely valéjdban nem is 3jitds, hanem a régi id6k egyhdzfegyelméhez torténé
visszatérés lett volna. Strossmayer egyébként a horvat-magyar kiegyezés egyik
f6 ellenzdgje volt, a nyelvjitdsi reformjdval a szerb ortodoxoknak és a horvat
katolikusoknak nem pusztdn a valldsi, hanem a politikai kozeledését prébdl-
ta el6mozditani. XIII. Led pdpa természetesen pozitivan fogadta Strossmayer
kezdeményezését, mivel a horvdtok és a szerbek valldsi egységtorekvését is
egy olyan kezdeti 1épésnek tekintette, melynek keretében az ortodox valldsiak
a Szentszékkel ismét uniodra léphettek volna. A késGbbiekben a magyar kormany
kénytelen volt Strossmayer politikai célzati kezdeményezésével szemben fel-
lépni, Tisza Kdlmédn miniszterelndk az tigyben diplomaéciai 1épések megtételét
kezdeményezte a Szentszék felé, a csdszdr is levelet irt az tigyben XIII. Le6 papé-
nak, aki végiil nem tdmogatta Strossmayer kezdeményezését a késgbbiekben. "

XIII. Le6 pdpdt semmi esetre sem az Osztrdk-Magyar Monarchia bel- és ki-
sebbségpolitikai problémdi foglalkoztattdk, de egészen bizonyos, hogy a szlav
népek politikai egységtorekvéseit sem kivdnta tdimogatni. XIII. Led sajit egyhaz-
politikai torekvései univerzdlis szemlélettiek voltak, politikdjat és az dllamokkal
fenntartott diplomdciai kapcsolatait a kiegyensulyozottsdg jellemezte. Azonban
a skizmatikus egyhdzak késébbi unidja az Apostoli Szentszékkel, valamint
a kordbbi évszdzadok sordn ismételten uniéra 1épd keleti egyhdzakkal torténd
harmonikus és rendezett viszony fenntartdsa kiemelkedd fontossdgu volt szé-
maéra. Vagyis XIII. Led pdpdnak a teljes uniéra irdnyuld politikdja, torekvése
a vildgegyhdz ismételt egyesitését célozta, ebben a vonatkozdsban pedig sem-
milyen vildgi jellegli bel- és kiilpolitikai kérdés nem jdtszott szerepet, igy az
Osztrdk-Magyar Monarchia belpolitikai problémadi sem.?!

[19] Littera Encyclica Grande munus. Ld. ASS, 1880, 145-153.
[20] Katus, 2008, 36-40.
[21] Margittay-Mészdros, 2020, 10-61.
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IV. MAGYAR VONATKOZASU DIPLOMACIAI FESZULTSEGEK

Ugyanakkor teljesen ambivalens helyzet alakult ki a magyar gorogkatoliku-
sok helyzetét illetGen, akik 6ndllé egyhdzmegye feldllitdsdért kiizdottek, hiszen
a nemzetiségi f{6pdsztorok joghatésdga ald tartoztak. Mindemellett a liturgia
sordn a magyar nyelv haszndlata is egyre inkdbb terjedni kezdett, olyannyira,
hogy a millennium évében, 1896. jinius 27-én a budapesti egyetemi templom-
ban Ujhelyi Andor hajdtdorogi goérogkatolikus lelkész magyar nyelvii liturgiat
mutatott be. Ennek az eseménynek komoly sajtévisszhangja volt, végiil a Szent-
sz€k is tudomdst szerzett réla, természetesen olyan megtévesztd informdaciokkal
kiegésziilve, hogy példdul magyar gorogkatolikusok nem is léteznek, a magyar
nyelv hasznélatdt pedig a kisebbségek magyarositdsara kivdnjdk felhaszndlni,
politikai célzattal. Az tigynek komoly kovetkezménye lett, 1896. szeptember 2.
napjan kelt dekrétumaéval a Szent Officium Kongregdcidja a magyar nyelv hasz-
nélatat megtiltotta a liturgidban, valamint elrendelte a magyar nyelvi szertartds-
konyvek megsemmisitését is.?? XIII. Led papa jévahagyta az 1897. méarcius 20-i
audiencidn a Szent Officium intézkedését, majd Mieczystaw Halka Led6chowski
lengyel biboros, a Hitterjesztési Kongregdcid prefektusa tdjékoztatta minderrdl
Vélyi Janos eperjesi gorogkatolikus plispokot, valamint Firczdk Gyula munkécsi
gordgkatolikus plispokot az 1897. 4prilis 14-én kelt levelével, tovébbi felhivta
a f6pasztorokat a magyar nyelv liturgikus haszndlatdnak és az ezzel kapcsolatos
visszaéléseknek a besziintetésére. Egytttal megindokoldsra kertiilt az is, hogy
aroman és az 6szldv nyelv haszndlata azért megengedhetd, mert azok az uniét
megel6zden is haszndlatban voltak.? Természetesen nem vitathatd, hogy a ma-
gyarorszdgi kisebbségek a magyarokhoz képest ebben a tekintetben is kivételes
helyzetben voltak. Azonban jelen esetben hozzdtartozik az igazsdghoz, hogy
a Szentszék dikasztériumdanak intézkedése, illetve XIII. Leé pdpa déntése nem
a magyarsag ellen irdnyult, hanem konzekvens egyhdzfegyelmi és kdnonjogi
szempontok szerint tortént, hiszen, a Trienti Zsinat hatdrozata értelmében, Uj
liturgikus nyelv bevezetésének engedélyezése kérdésében kizdroélag a Szentszék
jogosult donteni. A XIX. egyetemes zsinat ezen hatdrozatat a Szentszék Kkiter-
jesztette a keleti ritustiakra is. Az jelen esetben mésodlagos kérdés, mennyiben
feltételezhetd, hogy kozrejatszhatott-e a Szent Officium dontésében az az egész
Nyugat-Eurépdban kialakult hamis tévhit, miszerint az etnikai kisebbségek
a magyarsag teljes elnyomadsa alatt éltek.?4 Nélkiilozhetetlen tehat hangstlyoz-
ni ismét, hogy XIII. Le6 pdpa dontését ebben az esetben sem politikai, etnikai
vagy egyéb megfontoldsok vezették, hanem konzekvensen tartotta magat az
egyetemes zsinati hatdrozathoz. XIII. Le6 dontését, illetve annak hatterét el kell
vdlasztani a magyarorszdgi etnikumoknak a magyarsag ellen irdnyulé tevékeny-

[22] Pirigyi, 1990, 96.

[23] A Propaganda Fide Kongregdaci6 levele Valyi Janos eperjesi és Firczak Gyula munkdcsi plispo-
kokhoz a magyar nyelv liturgikus haszndlatdnak tiltdsarél. Ld. Véghse6 - Katkd, 2013, 317-319.

[24] Pirigyi, 1990, 87., 97.
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ségeitdl és lejaraté propaganddjatol. XIII. Le6 padpa kdnonjogi és egyhdzpolitikai
szempontbdl elkdtelezett dontéseit sokkal inkdbb az univerzalitds szintjén tor-
ténd cselekvés, gondolkodds jellemezi egész pontifikdtusa alatt, mintsem regio-
ndlis vagy lokdlis szintd politikai konfliktusokba térténd beavatkozds barmely
fél oldaldn vagy ellenében.

Az természetesen nem hagyhaté figyelmen kiviil, hogy a Szentszék és az
egyes dikasztériumok nem voltak és nem is lehettek teljes mértékben tudatdban
az egyes dllamokon beliili sajatos belpolitikai problémdknak. Ennek tébb oka is
volt. Egyrészt a Szentszék diplomdciai appardtusa akkoriban kézel sem volt any-
nyira kiépiilve, mint napjainkban, mdsrészt a kommunikéci6 lasst sebességgel
és kevesebb informdciéval tortént, harmadrészt, az el6bbi okokbdl kifolydlag,
tobb félrevezets informaécié ért célba. Az is tény, hogy az akkori sajatos és kri-
tikus magyar belpolitikai problémdk kozepette a magyarsdg is jogos igényeket
tdmasztott sajat jogainak, nemzeti identitdsdnak megdrzése érdekében. Tortént
mindez Ggy, hogy az akkori viszonyok kozott valéjdban a magyarség élt szdmos
vonatkozdsban elnyomdsban a kisebbségektdl, nem pedig a kisebbségek ,,szen-
vedtek” az 4ltaluk hamisan propagélt médon a magyarsdgtél a Magyar Kirdly-
sdg teriiletén. Egyébként maga Strossmayer piispdk is a magyarellenes ellenzék
oszlopos tagja volt, és agitatorként tartottdk szdmon.?"! A magyar kormdny meg-
bizdsdbdl baré Wlassics Gyula vallds- és kdzoktatdsiigyi miniszter két esetben
is jegyzéket intézett a késGbbiekben a Szentszékhez a magyar liturgia tigyében.
Nyilvanvaléan a kormdny diplomaéciai l1épése nem XIII. Le6 pdpa és a Szentszék
kovetkezetes kdnonjogi magatartdsdt vitatta, hanem megprébdlt kidllni a ma-
gyarok érdekeiért egy olyan orszdgban, ahol a kisebbség élvezett tobbletjogokat.
Bar6 Wlassics Gyula vallds- és kozoktatdsiligyi miniszter a Szentszékhez 1897
februdrjaban intézett memorandumaéban arra hivatkozott, hogy a liturgia sordn
a romdnok sajdt nyelviiket haszndlhatjdk, mig a magyarok nem. Természete-
sen a Szentszék ebben az esetben is ugyanazt az 4lldspontot képviselte, mint
Led6chowski biboros a Hitterjesztési Kongregdcié 1897. aprilis 14-i leiratdban,
miszerint a romdnok abban a kivételes helyzetben voltak, hogy az uniét megels-
z8en is a sajat nyelviiket hasznaltdk. Azt ugyanakkor le kell szdgezni, hogy sem
XIII. Led pdpa, sem pedig az Apostoli Szentszék nem kivételezett a romanokkal.
Ennek egyik j6 példdja (mely aldtdmasztja XIII. Led pédpa vildgi politikdtél men-
tes egyhdzkormdnyzati politikdjdt), hogy a pdpa megintette a baldzsfalvi roman
érseket az egyhdztartomdnydban tortént politikai célzatd nacionalista torekvé-
sek, illetve a papsdg nagyszdmu részvétele miatt a nacionalista mozgalomban
(hasonl6 kovetkezetességgel jart el XIII. Led pdpa Samassa Jozsef egri érsek ese-
tében is, mint azt 1atni fogjuk). Az 1897 szeptemberében kelt mdsodik jegyzék-
ben arra tortént hivatkozds a Szentszék felé, hogy a keleti ritust részegyhdzak
esetében a Szentszék mindeniitt megengedd volt a liturgikus nyelvek haszndla-
tdnak vonatkozdsédban, kivéve a magyarok esetében. A mdsodik jegyzéket ko-

[25] Margittay-Mészaros, 2020, 10-61.
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vetden is elutasitotta a Szentszék a magyar liturgikus nyelv bevezetésére vonat-
kozd kérést, azonban, ezzel egyidejtileg, a liturgikus kényvek magdnhaszndlati
célt szolgalo leforditdsat mdr engedélyezte. Az is hozzdtartozik az igazsdghoz,
hogy habdr a Szentszék a Trienti Zsinat hatdrozata értelmében megengedSbb
is lehetett volna, azonban a XIX. szdzad legvégén a magyar belpolitikai kozeg
erdsen katolikusellenes volt, mely a szabadkémiivesek 4ltal birtokolt sajtéban is
megmutatkozott. Az 1900. évi jubileumi szentévben 461 zardndok (koztiik 31
lelkész) utazott Rémdba Vdlyi Janos eperjesi gorogkatolikus piispok vezetésé-
vel, s a zardndoklat utolsé napjdn, mdrcius 9-én XIII. Led pépa is fogadta Gket.
A piispok a koszontd beszédében kérvényezte a magyar liturgikus nyelv enge-
délyezését, de erre XIII. Le6 pdpa nem reagdlt, ugyanakkor meggy6z§dott réla,
hogy léteznek magyar gorogkatolikusok.?¢

XIIL. Lednak a sajdtos, az dllami politikai érdekektdl elhatdrol6dd, az egyhdz
érdekeit el6térbe helyezé torekvését tdmasztja ald az is, hogy a piispokoktdl is
elvédrta, miszerint minden tekintetben 4lljanak ki az egyhdzi érdekekért, mely
Magyarorszdgon is megmutatkozott. Ilyen eset volt példdul a katolikus és protes-
tadns vegyeshdzassdgokba sziiletett gyermekek megkeresztelésének kérdése is.
A torvényesen bevett keresztyén valldsfelekezetek viszonossdagdrol szolé 1868.
évi LVIII. torvénycikk 12. §-a vezette be Magyarorszdgon azt a szabdlyt, misze-
rint a felekezeti hovatartozdas szerinti vegyeshdzassdgbdl sziiletendd fiigyerme-
kek az apjuk, lednygyermekek az anyjuk valldsat kovetik. A katolikus papsdg
egy része természetesen nem volt hajlandé tudomdsul venni a megvdltozott jogi
helyzetet és a reverzdlis, vagyis a kotelezvények intézményének megsziinteté-
sét, melynek lényege az volt kordbban, hogy a felekezeti hovatartozds szerinti
vegyeshdzassdgbdl sziiletett gyermekek a katolikus valldst kovették. Szdmos
plébdnos pedig olyannyira nem vett tudomdst az 4j torvényi szabdlyozdsrdl,
hogy tgynevezett ,elkereszteléseket” végeztek. A torvény megkeriilésével foly-
tatott keresztelések szdma olyan méreteket 6ltott, hogy végiil 1890-ben Csaky Al-
bin vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter rendeletet adott ki, melynek értelmében
a jogellenes kereszteléseket pénzbirsdggal kellett sdjtani. A magyar plispokok
kinevezésének joga a kirdly kezében volt, melyet a pdpa csak megerdsitett, igy
erdsen fiiggtek tobb vonatkozdsban a kormdnytdl is, rdaddsul az uralkodéhoz
az elbterjesztést minden esetben minisztériumi szinten készitették eld, az egy-
hédz pedig, ezen tilmenden is, szdmos vonatkozdsban szorosan fiiggott az al-
lamtél. A piispokok két részre szakadtak, tobben XIII. Le¢ irdnti hliségiik miatt
a kormdnnyal is szembeszegiiltek, mig mésok, kiilondsen az egri érsek, Samas-
sa Jozsef, elkotelezett hivei voltak az dllammal torténé megegyezésnek. Az egri
fé6pasztor Rémadba utazott, hogy félrevezetGen lépjen fel a rendelet mellett. XIII.
Le6 pdpa bizalmat elvesztette, mert pdrtemberként, nem pedig f6pdsztorhoz illé
modon jart el. Vagyis XIII. Led padpa nem engedte meg a részegyhdzak érdeké-
ben sem a f6pdsztoroknak a politikai érdekek mentén térténd tevékenységet.

[26] Pirigyi, 1990, 98-101.
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Simor Jdnos hercegprimds 1891-ben bekovetkezett haldlat kdvetGen a vallds- és
kozoktatdsi miniszter ugyan az egri érseket kivdnta jelolni az esztergomi érseki
székbe, de ezt mir nem csak a pdpa, hanem az uralkodo is ellenezte.?” Ez is
j6l mutatja XIII. Le6é konzekvens egyhdzpolitikai-kdnonjogi felfogdsat, valamint
azon elvarasat, hogy a f6pdsztorok feltétlen hiiséggel tartoznak a rémai pdpanak
minden mds vildgi hatalommal szemben.

XIII. Leé pdpa hdrom magyar vonatkozdsu enciklikdt adott ki, melyeknek
természetesen torténelmi, jelenkori és tanit6 célzata is volt. A honfoglalds ezer-
éves évforduldja alkalmdbdl, 1886. augusztus 2. napjan adta ki a Quod multum
diuque optabamus kezdetd korlevelét. A torténeti jelentdségii eseményeken tul,
XIII. Led elsGsorban a keresztény intézmények és a katolikus tan védelme ér-
dekében emelt sz6t az akkori Magyarorszagon.® Vagyis az akkori belpolitikai
viszonyokra figyelemmel kelt az egyhdz védelmére, de ez semmi esetre sem
jelenti azt, hogy az orszag egyéb belpolitikai kérdéseibe beavatkozott volna. Si-
mor Janos hercegprimds haldlat kovet&en patthelyzet alakult ki, hiszen XIII. Led
pépa elsGsorban ultramontdn személyt szeretett volna az esztergomi érseki és
a hercegprimdsi székben ldtni, mig végiil, kompromisszumos megolddsként, Va-
szary Kolos pannonhalmi bencés f6apdtra esett a vdlasztds, aki koztes megoldds
volt egy ultramontdan jelolt és a kormdnyhoz kozeli egri érsek kozétt. Az j her-
cegprimds tevékenysége egyébként elégedetlenséget valtott ki a Szentszéknél,
melynek egyik oka pont az volt, ami miatt Vaszary Kolos kinevezése tdmogatdst
nyert, vagyis az, hogy megalkuvd politikat folytatott a kormdnnyal. A XIX. sz4-
zad utolsé évtizedében az dllam és az egyhdz, illetve a felekezetek kozotti heves
fesziiltségek kozott adta ki XIII. Le6 pdpa 1893. szeptember 2. napjdn (vagyis
ugyanazon a napon, amikor 1686-ban megtortént a budai vdr visszafoglaldsa)
a Constanti Hungarorum kezdetd enciklikdjat. Az Egyhdzrél Magyarorszdgon
kezdet( korlevelével nyiltan szembeszdllt az egyhdzat érint6 és annak helyze-
tét veszélyeztetS politikdval. A f{6pdsztorokat a valldsszabadsdg meg6vdsdra és
az akkori reformokkal torténd szembeszegiilésre sz6litotta fel.”” A honfoglalds
millenniumdra, 1896. mdjus 1. napjan kiadott Insignes Deo aeterno kezdet( kor-
levelében hosszasan tekintette 4t a magyar nép torténelmét, és tobb torténelmi
vonatkozdsi eseményekkel kapcsolatban szdmos kordbbi papét is emlit. Ebben
az enciklikdjaban XIII. Le6 sokkal inkdbb az iinnepi eseményre fékuszdl, azon-
ban kitért a hitehagyottakra, és kifejezte azt a kivdnsdgat, hogy Magyarorszdgon
egy egységes hit legyen ismét, ahogyan kordbban.5

] Klestenitz, 2013, 548-552.
] Zimaényi, 2020, 110-125.
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V. KONKLUZIO

A Pépai Allam létezése, de megsziinése sem érintette a Szentszék diploma-
ciai viszonyait, s6t, olyan dinamikus fejlédésen ment keresztiil, hogy, a pdpa
nemzetkozi viszonyokban betoltdtt szerepénél fogva, a Szentszék napjaink
nemzetkozi viszonyainak is a diplomdciai nagyhatalma, melynek alapjait rész-
ben XIII. Le6 papa fektette le. XIII. Led pdpa ugyan nem ért végleges célt a Pdpai
Allam megsziinésével kapcsolatos politikai konfliktusok rendezése terén, azon-
ban huszonoét éves pontifikdtusa alatt sikeriilt a padpa és a Szentszék diploméciai
tekintélyét vildgszerte megerdsitenie, illetve kivivnia. XIII. Le6 pdpa tobb kon-
tinensre, illetve a nem keresztény dllamokra is kiterjedé nyitdsi politikdja tort
utat abba az irdnyba, hogy madra a Szentszék szinte a vildg 6sszes dllamdval dip-
lomdciai kapcsolatokat tart fenn. A tragikus trianoni békediktdtumhoz vezet§
belpolitikai és etnikai, vallasi krizisfolyamatok jelent6s részben XIII. Le6 papa
pontifikdtusa alatt élezddtek ki. Amig a magyar térvényi szabdlyozds a feleke-
zetek kozotti belpolitikai konfliktusok mérséklése érdekében a valldsszabadsag
irdnydba mozdult el, és a viszonylagos egyenstly megteremtésére megprobalt
egyenlé felekezeti jogokat biztositani, addig, teljesen érthet§ mddon, a katolikus
egyhdz az dllamalapitds 6ta fenndll6 el§jogainak csorbitdsat élte meg. Mind fe-
lekezeti, mind etnikai téren megfigyelhetd, hogy XIII. Le6é pdpa az egyhdz érde-
keit, illetve a kdnonjogi el6irdsokat mindenek felé helyezte, semmilyen politikai
szintd kérdésnek nem engedte mindezt aldrendelni.
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