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ABSTRACT

The application of newly developing state-of-the-art forensic DNA technologies, such as mas-
sively parallel sequencing continuously poses new legal challenges for regulators. For example, the
legal landscape for the usage of DNA phenotyping in criminal cases remains remarkably indifferent
to the new challenges. A considerable amount of literature has been published on DNA phenotyping
in the past few years, including a review of its benefits and risks, and regulatory issues. However,
this problematic topic has received far too little attention in Hungarian literature, and no specific
regulation exists. The goal of the paper is to reflect on the cornerstones of the new regulation that
is necessary to implement.
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I. BEVEZETO

A kriminalisztikai céld (vagy mas néven forenzikus) DNS-fenotipizalas (an-
golul Forensic DNA-Phenotyping vagy FDP) alatt azon médszerek 6sszességét
értjik, amelyek az emberi 6rokitéanyag (DNS) egyes markereinek™ vizsgalata
alapjan képesek valészin(isiteni a DNS tulajdonosanak fenotipusat.”?! A fenoti-
pusra vonatkozd valdszinliségi adatok alapjan a keresett személyek kore sziikit-
hetd lesz. A biiniild6z6 hat6sagok szamara kiilonésen azon fenotipusos jegyekre
vonatkoz6 predikcid lehet hasznos, amelyek szemmel lathato, érzékelhet6 kiil-
sO tulajdonsagokra vonatkoznak (magassag, szemszin, bdrszin, hajszin stb.).
A modszer alkalmazasanak sziikségessége értelemszertlien azokban az esetek-
ben meriil fel, amikor a bilinligyi helyszinen talalt, a blincselekménnyel 6sszefiig-
gésbe hozhat6 személy DNS-ét nem lehet a bilinligyi nyilvantartasban szerepld
személyhez vagy ismert gyanusitotthoz kotni. Ezen tilmenden elGsegitheti az

[1] Az a hely (16kusz) a DNS-molekuldn, amely az egyénekre vagy egyedekre vonatkozé genetikai in-
formacidkat tartalmazza.

[2] Az egyed lathato, leirhat6, mérhetd kiilsé és bels6 tulajdonsagainak dsszessége, amelyet az egyed
géndllomanya és a kornyezet kozosen determinal.
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eltlintként korozott személyek korét sziikiteni a fellelt ismeretlen holttestek
vagy testrészek alapjan. A technolégia relative 1j, a vilagon sehol nem alkalmaz-
zak rutinszeren.

Jelen tanulmanyban felvazolom a kriminalisztikai céli DNS-fenotipizalas al-
kalmazasa mellett és ellen sz616 érveket, bemutatom a téma szempontjabol rele-
vans hazai jogi kornyezetet és javaslatot teszek annak modositasara, a jovébeli
szabalyozas kulcsfontossagu szempontjainak egyidejii meghatarozasa mellett.

Ajogi hattér kialakitasara vonatkozo javaslataimat az alabbi szempontok de-
terminaltak:

a forenzikus DNS-fenotipizalas a felderités eszkoze és nem bizonyiték;

a forenzikus DNS-fenotipizalas célja nem ténymegallapitas, hanem egyes
kiils6 fenotipusos jegyek predikcioja;

a forenzikus DNS-fenotipizalas nem alkalmas személyazonositasra, csu-
pan az azonos vagy hasonlé kiilsé tulajdonsagokkal rendelkezdk cso-
portjanak azonositasara;

mivel a DNS-fenotipizalas alkalmatlan bizonyiték létrehozasara, nem le-
het az igazsagiigyi szakértdi tevékenység (szakértdi bizonyitas) része;

a forenzikus DNS-fenotipizalas alkalmazasa nem lehet rutinszerd, csak
kivételes eszkdz a nyomozas soran, mivel

a tudomanyos-szakmai megalapozottsagal® eltér a biinligyi gyakor-
latban a megalapozottsagat mar bizonyitott, , klasszikus” DNS-vizs-
galatokétdl, ugyanakkor ez a jogalkalmaz szamara nem feltétleniil
nyilvanvalé;

amodszer eredményének téves értékelése, illetve a keresett személy
kiils6 jegyeire vonatkozo predikciéval szembeni tilzott jogalkalma-
z06i bizalom veszélybe sodorhatja a biintetGeljaras eredményességét
és emberi jogokat sérthet;

avizsgalatok eredményének nyilvanossagra hozatala esetén a laikus
nyilvanossag szamara kiilonosen nehéz lehet a fenotipusos jelleg va-
16sziniisités jelentését értelmezni, ami predikciéval érintett kiils6
jegyekkel rendelkezd személyekkel szembeni hatranyos megkiilon-
boztetéshez, stigmatizacidhoz vezethet;

a predikcidéval érintett fenotipusos jegyek jellege és informacioétart-
lama miatt a fenotipizalas alkalmazasa soran szamos etikai és tarsa-
dalmi kihivas mertiil fel.

A tanulmanyban a fenti allitadsokat részletesen ki fogom fejteni.

[3] A tudomdnyos-szakmai megalapozottsag kritériumait akkor teljesiti egy, a forenzikus tudoma-
nyokban alkalmazott médszer, ha verifikalhato, valid, megbizhat6, a tudomanyos kozdsségen beliil is-
mert, korszerd, transzparens és koherens a logikai szabalyokkal (v6. Nogel, 2020, 185-186.).
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II. MIBEN KULONBOZIK A FORENZIKUS DNS-FENOTIPIZALAS A DNS-BOL
TORTENO SZEMELYAZONOSITASTOL?

Az emberi populacion belil az egyes személyek kozotti genetikai kiilonbo-
z6séget a DNS-szekvenciaban (bazissorrendben) rejlé valtozatossagok okozzak.
Az igazsagiigyi genetikai vizsgalat eredményeként felvazolt DNS-profil nem az
egyén teljes genomvazlata, hanem a kivalasztott polimorfizmusok™ vizsgala-
tanak eredménye.’! A kriminalisztika aranystandardjanak® tartott DNS-vizs-
galaton alapuld személyazonositas az utobbi harminc évben alapvetGen a testi
kromoszdmas (autoszdmas) STR-ek (short tandem repeat) vizsgalataval forra-
dalmasitotta a b{iniild6zést azaltal, hogy lehetdvé tette az elkovetdt a biincse-
lekmény helyszinéhez, biinjelhez vagy a sértetthez kotni.’! 81 A | klasszikus”
DNS-vizsgalat soran tehat a bilincselekmény helyszinén vagy a blincselekmény
elkovetésének nyomait hordozé személyen vagy targyrol rogzitett DNS-profil (a
hazai jogszabalyok széhasznalataval eseti profil) és ismert személyazonossagu
embertdl szarmazdé mintabdl meghatarozott DNS-profil (a hazai jogszabalyok
szbhasznalataval személyi profil) 6sszevetése zajlik.’) Ha megallapitast nyer,
hogy a biincselekménnyel 6sszefiiggésben biztositott DNS tulajdonosa nem ki-
zartan a személyi profil tulajdonosa (az eseti profil pl. egyezést mutat a blintigyi
nyilvantartasban szerepld profillal, vagy a konkrét bilincselekménnyel 6ssze-
fliggésben biztositott mintab6l meghatarozott profillal), akkor a szakérték
bizonyitder4-szamitast végeznek, amely a valdszinliségszamitas Bayes-elvén
alapul.'% A biintet&eljarasban a DNS-profilok egyezése csak akkor bir megfele-
16 bizonyit6 erdvel, ha a megallapitott DNS-mintazat olyan ritka a népességben,

[4] Haavizsgaltl6kusz (hely a DNS-szekvencian) legelterjedtebb valtozatanak aranya legfeljebb 99%,
akkor ezt a l6kuszt polimorfikusnak nevezziik.

[5] A kriminalisztikai gyakorlatban az autoszémas DNS-polimorfizmusok koziil a hossz-polimorfiz-
musok vizsgalata a leggyakoribb. Az igazsagiigyi genetikai szakérté szamara alapvetd jelent6ségii in-
formaciokat nyuijté DNS-régiok kozvetleniil egymas utan, tandem mdédon helyezkednek el a DNS-1an-
con. A genomban vannak olyan szekvenciak, amelyek 10-100 bazispar hosszusagiak és altaldban
10-100 ezres gyakorisaggal ismétlédnek. Ezeket szatellit DNS-nek nevezziik. Az ismétlddések mérete
alapjan a szatellit DNS miniszatellitdkra és mikroszatellitdkra oszthatd. Az egyik leggyakrabban vizs-
galt marker a mikroszatellita, azaz a ,,short tandem repeat”- (STR). Ld. Padar - Kovacs - Kozma, 2020,
606.; Fiiredi, 2003a, 144.; Fenyvesi - Herke - Kovacs - Padar, 2022.

[6] Lynch,2003,93-97.

[7] A gyakorlatban alkalmazott mddszer tovabba vizsgalati mddszer az apardl fitra 6rokl6dé olyan
Y-kromoszéma markerek vizsgdlata és az anyai leszdrmazast aldtdmasztd, mitokondridlis DNS
(mtDNS) homolég szakaszain tapasztalhaté polimorfizmusok vizsgalata is.

[8] A specifikus allél el6fordulasanak gyakorisaga a vizsgalt I6kuszon a specifikus populaciéban meg-
adja, hogy az adott populdciéban mennyire gyakori az adott allél. Ez az informacié elengedhetetlen a
két minta egyezésére vonatkozd valosziniliség kiszamitasahoz. Ha csak egy STR-t vizsgalunk, sok olyan
ember lesz, aki ugyanazzal az alléllel rendelkezik. Eppen ezért tobb kiilonbozé STR vizsgalatara van
sziikség annak biztositasara, hogy minimalizalhaté legyen a valésziniisége annak, hogy két fiiggetlen
személy DNS-profilja k6zott egyezés van.

[9] Fiiredi, 2003b.

[10] 2/2016. (V.4.) BM rendelet 19. § (2).
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hogy elhanyagolhat6 az esélye annak, hogy tobb mint egy személy rendelkezik az
adott sajatossaggal. Ebben az esetben tehat kdzvetlen személyazonositas zajlik,
mely soran legalabb két DNS-profil 6sszehasonlitasa torténik, és a cél egyetlen
személyhez kotni a blincselekménnyel 6sszefiiggéen biztositott DNS-t.'Y Ezzel
szemben - mint latni fogjuk — a DNS-fenotipizalas soran olyan sajatossagokat tar
fel a vizsgalat, amelyek sziikségszeriien tobb emberre is jellemz6ek, tehat nem
alkalmasak személyazonositasra.

Akkor mégis mire j6 a forenzikus DNS-fenotipizalas? Ha nincs talalat a bliniigyi
nyilvantartasban, és nincs a biiniild6z6 hatésagok latokorében potencialis terhelt
(vagy az elvégzett DNS-vizsgalat éppenséggel kizarta 6t/6ket a lehetGséges elko-
vetdk korébdl), a klasszikus DNS-vizsgalatok nem tudnak tovabbi relevans infor-
maciot szolgaltatni a hatésagok szamara. Ebben a helyzetben lehet relevanciija
az eseti mintabdl nyert fenotipusra utal6 jellemz6k meghatarozasanak. Ez a vizs-
galat nem az STR-re, a korabbiakban kizardlagosan preferalt, id6talld genetikai
tulajdonsagokra fokuszal, hanem az n. gyorsan mutal6dd lékuszok vizsgalatara.
A biallélikus markerek - egyetlen nukleotidot érintd (SNP), illetve inzerci6s/deléci-
6s (InDel) polimorfizmusok - mar nemcsak az egyén azonossagara, egyediségére,
hanem annak kiils6 megjelenésére (fenotipusara) és biogeografiai eredetére, meta-
bolikus sajatossagaira vonatkozdan is prediktiv informacioét szolgaltathatnak.*2 231

A forenzikus DNS-fenotipizalas esetében tehat nem az individualizaci6 a cél,
hanem olyan tulajdonsagok predikcidja, amelyek segitségével az eseti minta-
hoz kapcsolhato lehetséges személyek kore sziikithet6 lesz. Személyazonositas
helyett tehat csoportazonositas zajlik, hiszen nem egyetlen személyhez jutunk
el, hanem sziikségszeriien tobb, azonos vagy hasonld fenotipussal rendelkezé
személyekhez (pl. akik sz6kék, kék szemfiek, vilagos a borsziniik és hajlamosak
a szeplékre). A bizonyos valdszintiséggel becsiilt jellemzkkel rendelkezé sze-
mélyek csoportjabol a nyomozdéhatésagnak a kriminalisztika eszkoztarat fel-
hasznalva tovabbi nyomozati cselekmények utjan kell olyan személyekre sz{iki-
teni a kort, akiknek személyi DNS-profiljat célszerii az eseti profillal 6sszevetni,
immar személyazonositas céljabol.

Ennek megfelelen a kriminalisztikai céla fenotipus vizsgalat nem a bizonyi-
tas, hanem a felderités korébe sorolhat6,*! és a vizsgalat eredményeként val6-
szinlsitett, fenotipusos jellemzdkre utalé informacié nem bizonyiték, csupan
a nyomozasi verziok*® felallitdisdhoz nyujtott ,,orientaciés” segitség.l'! A feno-
tipusra vonatkozd predikci6 segitségével a nyomozdohatdsag gyakorlatilag egy,
a keresett személy kiils6 jegyeit becsl6 ,fantomképet” kap kézhez, amely se-

11] Természetesen, mivel nem Kkeriil sor a teljes genom dsszevetésére, a vélemény mindig csak vald-

[
s:
[12] Padar - Kovacs - Kozma, 2020.

[13] Padar - Nogel - Czebe - Kovacs, 2019.

[14] Székely, 2021, 1833.

[15] Mészaros, 2021, 1771-1781.

[16] Atwood - Raymond - Sears - Bell - Daniel, 2021.
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githeti, hogy végiil eljusson a célszemélyhez™”\. Nyilvanvald, hogy ha az eseti és
a személyi profil kozotti kapcsolat a , klasszikus” DNS-vizsgalat alapjan valo-
szinlisithetd, akkor a forenzikus DNS-fenotipizalas nem tud tébbletinformaciot
adni a nyomozas soran, ezért felesleges elvégezni.

Ha az a kérdés, lehet-e, vagy érdemes-e a bilincselekménnyel dsszefiiggés-
ben rogzitett DNS-minta (eseti profil) tulajdonosa utani hajszaban a forenzikus
DNS-fenotipizalas eredményeire tamaszkodni, alapvetéen a médszer tudoma-
nyos-szakmai megalapozottsaga a donté. A tudomany jelenlegi allasa szerint
egyes kiilsé tulajdonsagokra relative megbizhatéan lehet kovetkeztetni (pl.
barna és kék szemszin kozotti killonbségtétel esetében a nem azsiai népcsalad-
ba tartozé személyek esetében 90% Kkoriili valoszintiséggel),® mas tulajdon-
sagok esetében viszont ennél sokkal kisebb a pontossag (pl. bérszintonusnal
72-97%9). Vannak olyan jellemzdk, amelyek esetében az intenziv kutatasok
ellenére is viszonylag kevés informativ vizsgalati eredmény all rendelkezésre,
ezért id6 el6tti lenne bevonni 6ket a kriminalisztikai céla fenotipizalasba (pl.
DNS-metilaci6 figyelembe vételéve végzett biol6giai kormeghatarozas??) és sok
esetben egyéb, a becslés megbizhatdsagat befolyasold korlatokkal kell szembe-
nézni (pl. egyes fenotipusos jegyek manifesztacioja korfiigg6®). Nem szabad
megfeledkezni arrdl sem, hogy az ember kiilsé tulajdonsagai tobbé-kevésbé
konnyen valtoztathaték vagy leplezheték (hajfestés, pardka, kontaktlencse,
smink, plasztikai operacio, stb.). Emiatt, véleményem szerint félrevezetd a foren-
zikus DNS-fenotipus vizsgalatra - ahogy az a szakirodalomban fel-felbukkan -,
egyfajta ,biol6gia szemtanuként”?? tekinteni. E megkozelitéssel szemben meg-
fogalmazott - altalam is osztott - aggalyok kozott nem csak az az érv szerepel,
miszerint a forenzikus DNS-fenotipizalas médszerének validitasa, megbizhato-
saga egyel6re megkérddjelezhetd, ezért hiba lenne azt a téves latszatot kelteni,
hogy alkalmasabb a személyleiras adasara, mint a szemtanuk altal adott (szintén
vitathaté pontossagi) személyleiras.?®! A kutatok arra is felhivtak a figyelmet,
hogy kriminalisztikai céld DNS-fenotipizalas alkalmazasanak az is a feltétele,
hogy azt az etikai normakkal 6sszeegyeztetheté modon alkalmazzak.?* Bizo-
nyos biolégiai jellemz6k predikcidja ugyanis egyes alapvet6 emberi jogok arany-
talan veszélyeztetésével jarhat (pl. biogeografiai szarmazas megallapitasal®®,
egészségiligyi allapotra vonatkoz6 genetikai markerek meghatarozasa).

[17] Gardonyi, 2021b.

[18] Yun - Gu - Rajeevan - Kidd, 2014, 447-453.
[19] Liuetal, 2015, 823-835.

[20] Koopetal.,, 2021.

[21] Kulminski, 2021.

[22] Kayser, 2015, 33-48.

[23] Toom etal, 2016.

[24] Toom etal, 2016.

[25] Granja - Machado, 2020, 875-880.

[26] Bradbury - Kottgen - Staubach, 2019, 38-93.
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Ahhoz, hogy a biiniigyi célia DNS-fenotipizalas tarsadalmi, etikai kockazatait
ki tudjuk kiiszobolni (vagy legalabbis csdokkenteni tudjuk), elengedhetetlen el6-
zetesen feltarni a felmeriil6 etikai aggalyokat és tarsadalmi kihivasokat, ame-
lyek a médszer alkalmazasat kisérhetik.

[II. A FORENZIKUS DNS-FENOTIPIZALAS ALKALMAZASANAK ETIKAI ES
TARSADALMI KIHIVASAI

A Horizont 2020 program keretében megvaldsult VISAGE (Visible Attributes
Through Genomics Consortium) Projekt kutat6i 2018-2021 kozott tobb dsszefog-
lalé jelentést publikaltak, amelyben az alabbi {6 etikai és tarsadalmi kihivasokra
hivtak fel a figyelmet a forenzikus DNS-fenotipizalassal 6sszefliggésben:?”

Etikai/tarsadalmi kihivas

jellege Fobb kételyek
e minél kisebb egy adott kiils6 jellemz6 az adott po-
pulaciéban, annal eredményesebb lehet a forenzikus
DNS-fenotipizalas, ezért a kisebbségek keriilhetnek
célpontba
Diszkriminaci6 e a nyilvinossagra hozott eredmények alapjan az azo-

nositott csoportjellemzékkel rendelkezd személyek-
nek szembe kell nézniiik az esetleges megbélyegzéssel

e a faji megkiilonboztetés genetikai megalapozasa to-
vabb mélyitheti a tarsadalmi fesziiltségeket

e a(CSl-hatas,?® a valdsziniiségi eredmények interpreta-
ciéjanak nehézségei és a tarsadalomban jelenlévé etni-
kai, faji és egyéb sztereotipiak befolyasolhatjak az ered-
mények értelmezését és a predikcioba vetett bizalmat

Tulzott elvarasok, az ered- |«  a tulértékelés és félreértelmezés teljesen tévitra vi-

mények talértékelése heti a nyomozast

¢ akriminalisztikai gondolkodast eleve érinti a kognitiv
torzitas kockazata, amely a mélyen gydkerez6 sztereo-
tipidk miatt jelen esetben még hangstlyosabb lehet

¢ hianyoznak a hatasvizsgalatok

[27] Samuel etal,, 2018.
[28] Kovacs, 2021, 1741-1758.
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Maganélet védelme és a
,hem tudas joga”

bar a kiils6, szemmel lathaté emberi tulajdonsagok
els6 ranézésre nem tartoznak azok kozé az informa-
ciok kozé, amelyek nyilvanossagra hozatala a maga-
nélet sérthetetlenségének érdekével dsszelitkdzné-
nek, azonban vannak olyan tulajdonsagok, amelyek
kozvetve vagy kozvetetten egészségiigyi adatra (pl.
betegségre, betegségre valé hajlamra) is utalnak,
amelyekrdl az érintett és kornyezete nem feltétleniil
tudott korabban

a fenotipusra vonatkozo adatok negativan érinthetik
a csalad vagy szélesebb etnikai csoport maganéletét

A fenotipusra vonatkozé
adatok tarolasa és adatvé-
delem

a forenzikus DNS-fenotipus vizsgalat eredményeinek
értelmezése bonyolult, ezért nem célszerti magukat
az adatokat a nyomozd hat6sag tudomasara hozni,
az adatok interpretélasa soran ugyanakkor kiilénos
gonddal kell eljarni, hogy a hat6sag tagjai ne értékel-
jék tal a kapott eredményeket és megfelelGen tudjak
értelmezni a predikciét és annak megbizhatosagat
amennyiben a hatdsag eljutott ahhoz a személyhez,
akit klasszikus DNS-vizsgalattal a biincselekmény-
hez lehet kapcsolni (egyezés van az eseti és személyi
profil kozott), a fenotipus-vizsgalat adatainak taro-
lasa a tovabbiakban mar sziikségtelen és célszertit-
len, tehat az adatvédelmi szabdlyok alapjan térélni
kell(ene) 6ket

Koltséghatékonysag, hasz-
nossag és érték

a technolodgia koltséges, ehhez képest az eredmények
hasznositasi lehetGsége kérdéses

a forenzikus DNS-fenotipizalas gyakorlati hasznosu-
lasat nehéz mérni

a technoldgiaval szembeni tilzott elvarasok nagyobb
sullyal eshetnek latba az alkalmazas mellett, mint
a koltség-haszon elemzés eredményei

A forenzikus DNS-fenotipi-
zalasra biologiai tantuként
tekinthetnek

onmagaban az az érv, hogy a személyleirasok is sok
esetben torzultak vagy elfogultak, nem teszi a foren-
zikus DNS-fenotipizalast pontosabba

az emberek altaldban jobban megbiznak a DNS-vizs-
galatok eredményében, ezért lebecsiilhetik a fo-
renzikus DNS-fenotipizalds korlatait, szemben
a tandvallomdasokéval, ahol tisztaban vannak a hiba-
lehet6ségekkel

a ,biologiai tanu” kifejezés azt a latszatot kelti, hogy
a mddszer elmondja, hogy ,,néz ki” a keresett sze-
mély, ezzel szemben csak arra tud valaszt adni, hogy
,nézhet ki”

Kognitiv torzitas

az adatsorok és algoritmusok alkalmazasa szamos
kognitiv torzitd lehetdséget rejt magaban
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* a sziikségtelen vizsgalatok elvégzése, a sziikségte-
lentil vizsgalt jellemzdk és az aranyossag kovetel-
ményének figyelmen kiviil hagyasa etikai normakat
sérthet

Visszaélés lehetdsége

e a sértettek és hozzatartozoéik, de akar a szélesebb
tarsadalom szempontjabdl is etikai aggalyokat vet-
het fel, ha a forenzikus DNS-fenotipizalas alkalmaza-

A ,nem alkalmazas” etikai sa lehetséges, de a blincselekmény felderitése soran

dilemmai e lehetGséggel nem élnek a hatdsagok, tehat nem
vesznek igénybe minden lehetéséget, amelyt6l po-
tencidlisan segithet kézre keriteni a blincselekmény
elkdvetdjét

1. tabldzat: A forenzikus DNS-fenotipizdldssal 6sszefiiggésben felmertiild etikai aggdlyok
mibenléte (Forrds: a szerzd sajdt szerkesztése, Samuel-Prainsack, 2019a és 2019b, valamint
Schneider et al., 2021 alapjdn)

A tablazat fényében kétségtelen, hogy a forenzikus DNS-fenotipizalas szamos
etikai és tarsadalmi kihivast rejt magaban. Azokban az allamokban, ahol a tech-
noldgiat alkalmazni kivanjak, minden sziikséges 1épést meg kell tenni a kocka-
zatok minimalizalasa érdekében. S6t az a dontés is jogi és etikai vizsgalatot tesz
szlikségessé, ha a forenzikus DNS-fenotipizalas lehet6ségével - bar annak tech-
nikai feltételei fennallnak - egy allam nem él. Utébbi kérdéskor - tobbek kozott -
az allamnak a tarsadalom védelmét szolgalo6 kotelezettségeinek és az officialitas
elvébdl folyo kotelezettségének mérlegelését teszi sziikségessé: , Lemondhat-e
egy allam egy forenzikus moédszer alkalmazasarol, ha csak egy minimalis esély
isvan arra, hogy segitségével egy blincselekmény elkovetdjét kézre keritse, ezal-
tal megakadalyozva, hogy tovabbi biincselekményeket kovessen el?”

Ugyan a krimnalisztikai célu fenotipizalas alkalmazasanak etikai dimenzidi
egyetemlegesek, ajogiszabalyozasvilagszerte rendkiviil heterogén. Az Amerikai
Egyesiilt Allamokban nincs foderalis szintii jogszabaly a forenzikus DNS-feno-
tipizalasra, és a tagallamok szabalyozasa k6zott jelent6s kiilonbségek vannak. !
Eurépaban szintén eltérések vannak a szabalyozas terén.

IV. FORENZIKUS DNS-FENOTIPIZALAS A HATALYOS JOG TUKREBEN

Szintén a VISAGE projekt keretében sziiletett meg 2018-ban a forenzikus
DNS-fenotipizalds jogi szabalyozas eurdpai unids helyzetét feltard jelentés.>%
A jelentés kozzététele 6ta van arra példa, hogy a szabalyozas megvaltozott (pl.

[29] Westermark et al., 2020.
[30] Samuel - Prainsack, 2018.
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Németorszaghy), alapvetéen ugyanakkor iranyadénak tekintendé az egyes al-
lamok szabalyozasara vonatkozo attekintés. A jelentésbdl nyilvanvald, hogy az
Eurdpai Unio tagallamainak tobbségében nincs a forenzikus DNS-fenotipizalas-
ra vonatkozé specialis szabalyozas. Kivételnek szamit pl. Svédorszag, Hollandia,
Németorszag és Szlovakia.

Arra, hogy az allamok tébbségében nincs specidlis szabalyozas e technolé-
giara, az a magyarazat, hogy a kriminalisztikai céli DNS-vizsgalatokra vonat-
kozd szabalyozas jellemzéen az 1990-es években sziiletett meg - akkor, ami-
kor a forenzikus DNS-fenotipizalas médszerét még nem ismerték. Az orszagok
tobbségében nem all rendelkezésre nyilvanos adat arrél sem, hogy egyaltalan
alkalmazzak-e a technolégiat. Ez még azokra az allamokra is igaz lehet, ahol
a modszer alkalmazasat a jog kifejezetten lehetvé teszi (pl. Szlovakia).l

Jelen tanulmanyban Szlovakia és Magyarorszag szabalyozasat vetem dssze.
El6bbi az explicit megengedd, mig hazank az implicit megenged6 szabalyozasra
példa. A két szabalyozas kozott kapocs a mindkét allamra iranyadé unioés szaba-
lyozas, amely egyrészt a bliniigyi adat- és informaci6csere, masrészt a személyes
adatok kezelése vonatkozasaban relevans.

Az els6, unios szint politikai dontés a DNS-vizsgalatok eredményeinek biin-
ligyi célu felhasznalasa tekintetében a Tanacs DNS-elemzés eredmények cseréjé-
rél sz616, 1997. jinius 9-i hatarozatal®3 volt. A hatarozat felhivta a tagillamokat
nemzeti DNS-adatbazisok létrehozasara, hogy a jovében képesek legyenek a hu-
man DNS nemkdédolé szekvenciaira vonatkozo adatok hataron atnyulé cseréjére.
A Tanacs ezt kovetd, 2001. junius 25-i hatarozata meghatarozta a DNS-elemzés
és DNS-profilok 6sszehasonlitasa soran felhasznalandé DNS-markerek (l6ku-
szok) minimalis szamat.®* 2005-ben sziiletett meg a Priimi Szerz6dés,B% amely
értelmében a résztvevd tagallamok vallaltak, hogy a blincselekmények iild6zése
érdekében nemzeti DNS-adatbazisokat hoznak létre és tartanak fenn, tovabba
biztositjaAk DNS-adatbazisuk referenciaadatainak hozzaférhetéségét. A Szer-
z6dés értelmében a referenciaadat csak a DNS nemkddolé régidira vonatkozd
adatokat és egy referenciat (azonositot) tartalmazhat. A referencia-adatnak tilos
barmilyen olyan adatot tartalmaznia, amelybdl az adatalany kézvetleniil azono-
sithaté. A Priimi Szerz6dést unids szinten a 2008. junius 23-i 2008/615/1B ta-
nacsi hatarozattal vezették be teljes egészében. Azt, hogy a tagallamok egymas
DNS-vizsgald laboratériumok vizsgalati eredményeit a blincselekmények meg-
el6zéséért, felderitéséért és kivizsgalasaért felels hatdsagok egyenértékiinek

[31] Amelung - Machado, 2021, 498-519.

[32] Westermark et al, 2020, 9.

[33] A Tanacs hatdrozata (1997. jinius 9.) a DNS-elemzések eredményeinek cseréjérél (1997/C
193/02).

[34] A Tandcs 2001 junius 25-i hatdrozata a DNS-vizsgalatok eredményeinek cseréjérél (2001/C
187/01).

[35] Ehhez Magyarorszag kés6bb csatlakozott, és 2007. december 1-jei hatalybalépéssel, a 2007. évi
CXII. torvénnyel hirdette azt ki.
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ismerjék el, az Eurdpai Uni6 Tanacsa a laboratdriumi tevékenységet végzo igaz-
saglgyi szakért6k akkreditalasarol szol6 2009/905/1B tanacsi kerethatarozata-
val® kivanta biztositani. A kerethatdrozat el6irta a tagallami b{intigyi laborat6-
riumok szamara az ISO 17025 szabvanyon alapulé akkreditaciot.

Az unio6s hataron atnyulé adatcsere kizardlag a nemkdodolé DNS-régiok vo-
natkozasaban elképzelhetd. Megjegyzend6, hogy a tagallami biinligyi nyilvan-
tartasok adatbazisai jellemzG6en ,,STR”-alaptak és dontéen szintén a nemkdodold
régiokrol szarmazo adatokat tartalmaznak.B”!

Az adatvédelem tertiletén unioés szinten generalisan az unios altalanos adat-
védelmi rendelet (GDPR),2¥ mig specialisan az adatok biiniild6zési és forenzikus
felhasznaladsa korében a biinligyi adatvédelmi rendelet® el8irasait kell a tag-
allamoknak figyelembe venniiik. Természetesen valamennyi olyan unids szinti
el6irast be kell tartani, ahol a DNS-vizsgalatokkal 6sszefliggésben az emberi jo-
gok sériilhetnek. Ezen el6irasok részletes elemzésétol terjedelmi okokbdl elte-
kintek.

Az unids szabalyozasi szint elemzését kovetGen Szlovakia explicit megengedd
szabalyozasat ismertetem. Szlovakiaban a forenzikus genetikai laboratériumok
a renddrség keretein beliil mtikddnek, és a 2009/905/1B tanacsi kerethataroza-
tanak megfelel6en akkreditaltak.*! A térvény az akkreditaciés kovetelménye-
ket teljesitd természetes és jogi személy szakért6k szamara is lehet6vé teszi
a DNS-vizsgalatok elvégzését. A biiniigyi céli DNS-vizsgalatok alapvetd szaba-
lyait torvény rendezi.*" A térvény a fogalmak magyarazata kozott kiillonbséget
tesz a DNS-vizsgalat és a, lathato fenotipusos jelleg predikcidja” kozott. Utobbi
alatt a DNS-molekula kddol6 régidin elhelyezkedd, szemmel lathaté informaci-
okat ért, példalozo jelleggel kiemelve a hajszint, szemszint és a bérpigmentaci-
6t.2 A forenzikus DNS-fenotipizalas lehetGségét a torvény csak az élet és egész-
ség ellen, tovabba a szabadsagot és emberi méltdsagot sértd, , kiilondsen sulyos”
blincselekmények esetében, valamint holttest vagy a testtdl elvalt testrész azo-

[36] A Tanacs 2009/905/1B Kerethatarozata (2009. november 30.) a laboratériumi tevékenységet
végz6 igazsagligyi szakért6k akkreditalasarol.

[37] Schneider, 2009, 6-7; Toom, 2018.

[38] Az Eurépai Parlament és a Tanacs (EU) 2016/679 rendelete (2016. aprilis 27.) a természetes
személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében torténd védelmérdl és az ilyen adatok szabad
aramlasarol, valamint a 95/46/EK iranyelv hatalyon kiviil helyezésérdl.

[39] Az Eurépai Parlament és a Tanacs (EU) 2016/680 Iranyelve (2016. aprilis 27) a személyes ada-
toknak az illetékes hatdsagok altal a blincselekmények megel6zése, nyomozasa, felderitése, a vad-
eljaras lefolytatdsa vagy biintet6jogi szankciok végrehajtasa céljabol végzett kezelése tekintetében
a természetes személyek védelmérdl és az ilyen adatok szabad dramlasardl, valamint a 2008/977/1B
tandcsi kerethatarozat hatalyon kiviil helyezésérdl.

[40] A Szlovak Koztarsasag Belligyminisztériumanak honlapja: A Rendérség Kriminalisztikai és Szak-
értdi Intézete.

[41] Zakon 2002-06-21 nr. 417/2002 o pouzivani analyzy deoxyribonukleovej kyseliny na identifi-
kdaciu osob.

[42] Z&kon 2002-06-21 nr. 417/2002 o pouZivani analyzy deoxyribonukleovej kyseliny na identifi-
kaciu osob. 2 §f.).
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nositasa céljabol teszi lehetévé. Tovabbi korlat, hogy a vizsgalat csak abban az
esetben folytathatd le, ha a DNS-vizsgalatot kovetden a keresett személy a hazai
vagy eurdpai Unids tagallamok adatbazisban tortént lefuttatas Utjan nem volt
azonosithat6.*3 Arra vonatkoz6 nyilvanos adat nem érhetd el, mennyire gyakori
a modszer alkalmazasa Szlovakiaban. Ugyanakkor informativ, hogy 2019-2021
kozott a Szlovak Beliigyminisztérium unids forrasbdl tobb, mint kétmillié eurét
koltott arra, hogy a forenzikus DNS-fenotipus predikciét a Kriminalisztikai Inté-
zet valamennyi laboratériumaba bevezessék.**

Hazankban biinligyi célq, laboratériumi tevékenységet is igénylé DNS-vizs-
galatokat jelenleg kizarodlag az ISO 17025 szabvany alapjan akkreditalt Nemze-
ti Szakértdi és Kutatdé Kozpont (a tovabbiakban: Intézet) végez.*5] A DNS-profil
meghatarozasra alkalmas anyagmaradvany rogzitésének szabalyait, valamint
a DNS-profil meghatarozasanak szakmai-moédszertani kdvetelményeit
a 12/2016 (V.4.) BM rendelet™® tartalmazza. A forenzikus DNS-fenotipizalas
tekintetében a szabalyozas implicite megengedd, mivel a rendelet végso soron
barmely DNS-marker vizsgalatat lehetdvé teszi (szarmazzon akar a kédol6, akar
nemkddold régiordl),*” ha a szakért6i kirendelésben foglalt kérdés megvala-
szolasahoz az szlikséges. Arroél, hogy az Intézet végez-e fenotipus-predikciot,
nincs nyilvanos informacié. Lathaté azonban, hogy Eurdpa-szerte fokozddik
a szakemberek és hat6sagok érdekl6dése a modszer alkalmazasa irdnt, igy vé-
leményem szerint mindenképpen megkeriilhetetlen lesz a jogalkotd részérdl
a DNS-vizsgalatokra vonatkozo szabalyozas feliilvizsgalata, kifejezetten a foren-
zikus DNS-fenotipizalas lehetdségeire és korlataira, a vele szemben felmeriild
aggalyokra fokuszalva.

Kollégaimmal el6szor 2019-ben hivtuk fel a figyelmet a jogalkotas sziiksé-
gességére.*¥ Jelen tanulmanyban Kkifejezetten az explicit megengedé jogi sza-
balyozas mellett érvelek. Meglatasom szerint ugyanis az az éles kiilonbség, ami
a személyazonositast célz6 DNS-vizsgalatok és a fenotipus-predikciéo kozott
a célok, a tudomanyos-szakmai megalapozottsag és a vizsgalati eredmények ér-
telmezésében szerzett szakmai tapasztalatban mutatkozik, mindenképpen spe-
cialis szabalyozast indokol. Ezen feliil a forenzikus DNS-fenotipus vizsgalatokat
kisérd, bemutatott etikai és tarsadalmi aggalyok is alatamasztjak a megkiilon-
boztetett szabalyozas sziikségességét.

[43] Zakon 2002-06-21 nr. 417/2002 o pouzivani analyzy deoxyribonukleovej kyseliny na identifika-
ciu os6b 4. § (2).

[44] A Szlovak Koztarsasag Beliigyminisztériumanak honlapja: A DNS fenotipusos jellemz&inek biin-
tetGeljarasi célu...; Fontech Startup: Zariadenia na analyzu DNA vysli na dva miliény eur.

[45] Nogel, 2022.

[46] 12/2016 (V.4.) BM rendelet.

[47] Megjegyzendd, hogy a vonatkozé szakirodalom szerint a forenzikus DNS-fenotipizalas szem-
pontjabdl a kédold/nemkddoléd disktincidnak nincs jelentésége, mivel a kutatasok igazoltak, hogy a
fehérjéket nemkodold szekvencidkon 1évé markerek is befolyasolhatjak a fenotipust. Ld. Samuel - Pra-
insack, 2019.

[48] Nogel - Czebe - Kovacs - Padar, 2019.
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V. A MEGALKOTANDO HAZAI EXPLICIT JOGI SZABALYOZAS ALAPVETESEI

Jelen tanulmany keretében koncepcionalis alapok kidolgozasara torekedtem.
Ennek soran a hatalyos jogi kdrnyezetbdl indultam ki, tAmaszkodtam a foren-
zikus DNS-fenotipizalasra vonatkozé jogi szabalyozassal foglalkoz6 nemzetkozi
szakirodalomra (kiilon6sen a VISAGE Projekt eredményeire),*l mintaként hasz-
naltam tovabba Hollandia, Németorszag és Szlovakia explicit megengedd sza-
balyozasat. A szabalyozasnak alapvetGen torekednie kell a transzparenciara,
a sziikségesség - aranyossag elvének tiszteletben tartasara. Ahogy altalanos-
sagban az Uj technolégiak esetében, a jogalkotonak, a mddszerek fejlesztdinek és
a tudomanyos moédszerek eredményeit felhasznaloknak itt is az el6vigyazatos-
sag és az érték-alapt megkozelitést kell szem el6tt tartaniuk.B%

A szabalyozasi alapelvek meghatarozasa soran arra fékuszaltam, hogy vala-
szokat adjak az alabbi kérdésekre:

— Indokolt-e bizonyos fenotipusos jellemzdk predikcidjara korlatozni a fo-
renzikus DNS-fenotipizalast?

— Indokolt-e a forenzikus DNS-fenotipizalas lehet6ségét altalanosan nyit-
vahagyni a biiniild6z6 hatésagok részére?

— Hogyan biztosithatd, hogy a forenzikus DNS-fenotipizalas eredménye-
ként meghatarozott predikciot helyesen és megfeleld sullyal értékeljék?

1. Avizsgalat célja és targya

Az alapkérdések megvalaszolasahoz a forenzikus DNS-fenotipizalas céljat és
lehetdségeit kell alapul venniink. A fenotipus predikcidra azokban az esetekben
lehet sziikség, amikor a blincselekmény helyszinén, illetve a blincselekményhez
kapcsolddo személyen vagy targyon talalt DNS-hez (eseti profilhoz) a hazai biin-
ligyi nyilvantartasbol nem sikeril egyez6 profilt tarsitani, az uniés allamok
nyilvantartasaiban nincs talalat, és nincs a képben olyan ismert személy, aki-
t6] indokolt lenne DNS-mintat venni és az eseti profillal 6sszevetni. Mar ebbdl
a ténybdl kovetkezik, hogy a forenzikus DNS-fenotipus meghatarozast csak
olyan esetekben indokolt elrendelni, amikor a nyomozas vagy ,holtpontra ju-
tott”, tehat mas (megbizhatdbb, pontosabb, kéltséghatékonyabb, gyorsabb stb.)
nyomozati cselekménytél realisan nem varhat6é eredmény; vagy a biincselek-
mény sulya, jellege, tarsadalomra veszélyessége indokolja, hogy haladéktalanul
minden lehetséges eszkozt bevessenek az elkdvetd utani hajszaban. A forenzi-
kus DNS-fenotipizalas igénybevételérdl minden egyes tigyben koriiltekinté mér-
legelést kdvetben, az ligyészségnek kellene hataroznia. Mivel a mddszer alkal-
mazasa révén elérhet6 pozitiv eredmények a tudomany jelenlegi allasa szerint
joval elmaradnak azoktol a negativ tarsadalmi hatasoktol, amelyeket okozhat,

[49] Samuel - Prainsack, 2018; Samuel - Prainsack, 2019a; Samuel - Prainsack, 2019b.
[50] Nogel - Kovacs - Wersényi, 2019.
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a forenzikus fenotipizalast indokoltnak tiinik a tarsadalomra leginkabb veszé-
lyes bilincselekmény-kategoriakra korlatozni (pl. élet, testi épség és egészség el-
leni; nemi élet szabadsaga és a nemi erkolcs elleni; emberi szabadsag elleni; koz-
biztonsag elleni bilincselekményekre), vagy az alkalmazasat a biincselekmény
biintetési tételétdl fligg6vé tenni (e korben a legalabb nyolcévi szabadsagvesz-
téssel biintetendd cselekmények esetében tiinik indokoltnak az igénybevétel).
Fontos el6irni, hogy amennyiben a nyomozas késébbi szakaszaban DNS-vizsga-
lat eredménye alapjan sikeriil az eseti profilhoz gyanusitottat tarsitani (tehat
sikerrel jar a személyazonositas), a fenotipusra vonatkozo6 adatok kezelése a to-
vabbiakban célszeriitlen és indokolatlan, tehat indokolt a torlésiikre kotelezni
az adatkezel6t.5Y

Forenzikus célbdl végzett fenotipus-meghatarozas esetén a vizsgalat targyat
képez6 tulajdonsagokat indokolt a kiils6, lathato jellemzdkre (szemszin, hajszin,
magassag) korlatozni, mivel ezek nyujthatjak a leghasznosabb informacidkat
a nyomozo hatdsag részére ugy, hogy ekdzben a lehetd legkevesebb negativ tar-
sadalmi hatassal jarnak. Véleményem szerint explicit médon meg kell tiltani
a biogeografiai szarmazasra és kozvetlenill fizikai vagy pszichés, mentalis
egészségligyi adatra utalé markerek vizsgalatat.

Egy személy biogeografiai szarmazasa a vilag azon féldrajzi régiojat irja le,
ahol az ember genetikai §sei szarmaznak. A szakirodalmi adatok alapjan azon-
ban az egyedek kozotti genetikai eltérések csupan 10%-a alapul azon, honnan
szarmaznak az 6s6k.°? Még igy is értékes informéaciét szolgaltathat a b{intildo-
z6 hatésagok szamara a biogeografiai szarmazasra vonatkoz6 predikci6, hiszen
a populacibégenetikai és big data adatok tengerébdl segitheti az adatsz(ikitést.[!
Ugyanakkor ezek az adatok a diszkriminacid és stigmatizacié legnagyobb ve-
szélyforrasait jelentik a fenotipusos jellemzék kozott.P¥ Véleményem szerint
a laikus tarsadalmunk, de valésziniileg még a biiniild6z6 hatésagok tagjai sem
feltétleniil allnak készen az ilyen tipusu adatok helyes értelmezésére. Ha a bio-
geografiai szarmazasra vonatkozoé objektivizalt, értékmentes tudomanyos ada-
tok alaboratériumokbdl a tarsadalom szamara hozzaférheték lesznek, az embe-
rek hajlamosak lehetnek azokat a fajokra vonatkoz6 nem értékmentes (negativ
és pozitiv) kategoriakkal felruhazni, ami erdsitheti a faj, mint biol6giai kategoria
l1étezésébe vetett hitet.>>! Ez a jelenség annak ellenére is redlis, hogy a popula-
ciégenetika tudomanya napjainkra képessé valt a faji kategoriakat érvényteleni-
teni, és hozzajarulni egy ennél sokkal arnyaltabb és bonyolultabb kontextusba

[51] Ha a fenotipus-vizsgalat eredménye a személyazonositast kovetSen is az ligyiratok része lenne,
tévesen egy, a terhelt blinosségét, vagy a klasszikus DNS-vizsgalat eredményének bizonyité erejét eré-
sit6 bizonyitéknak tlinhet, ami kognitiv torzité hatast fejthet ki a jogalkalmazéra.

[52] Rosenbergetal, 2022, 2381-2385. 1.

[53] Duster, 2015; Kahn, 2013.

[54] Machado - Granja, 2020.

[55] M’charek, 2020.
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helyezni az emberiség torténetét és torténeti kapcsolatrendszerét.>® (sszes-
ségében elmondhato tehat, hogy a potencialis etikai aggalyok, amelyek az ilyen
genetikai alapu informacidkra vonatkozoé predikcidjahoz kotédhetnek, jécskan
meghaladjak azokat az elényoket, amelyekkel kecsegtetnek.

Az egészségligyi adatokra utalé markerek koziil meggy6z6désem szerint
azokat a vizsgalatokat kell megtiltani, amelyekbdl ilyen adatokra koézvetleniil
kovetkeztetni lehet. Tudomasul kell azonban venni, hogy sok esetben a fenotipus
kozvetetten is utalhat egészségiigyi kockazatra, illetve a tudomany aktualis al-
lasatdl fiiggéen megfelel6 kontextusba helyezve szamos, fenotipusra utald adat
feltdrhat egészségiigyi informaciot.5” Minden esetben koriiltekinté mérlegelést
igényel tehat, hogy a tudomany aktualis allasa szerint melyek azok a markerek,
amelyek segitségével az aranyossag és sziikségesség elveinek tiszteletben tarta-
sa mellett a fenotipusra vonatkozo predikcio6 elvégezhetd. Az egészségligyi ada-
tokra kozvetleniil utald informaciok predikciéjanak tilalma mellett sz6l ugyan-
akkor a mindenkit megillet6 egészségiigyi onrendelkezés joga, amely alapjan
mindenki szabadon eldontheti, mely, az egészségiigyi allapotara vonatkozod
adatokat kivanja megismerni, esetleg masokkal megosztani. Természetesen, az
egészségligyi onrendelkezési jog nem abszoltt jog, azonban véleményem szerint
azon genetikai jellemzdk vizsgalata, amelyekbdl a tudomany jelenlegi allasabol
kozvetleniil kovetkeztetni lehet genetikai rendellenességre, betegségre vagy be-
tegségre valo hajlamra, olyan szenzitiv adatok, amelyek esetében nem lehet a ge-
netikai diszkriminaci6 és a stigmatizaci6 tilalmat érvényesiteni, és az érintettek
emberi jogait megfeleld szinten garantalni.l®

A predikcidt azokra a kiils6 jellemzdékre kell korlatozni, amelyek esetében
a prediktiv markerek és predikciés modelljei validaltak, és a fenotipusra vonat-
koz6 prediktiv adatok megbizhatésagat tudomanyos adatok alatdmasztjak.k>”
Ennek hianyaban a médszer alkalmazasa realisan nem segitheti a nyomozast.
Célszerli 6sztonozni és tamogatni az ebben a targyban folyé tudomanyos kutata-
sokat, a biostatisztikai adatallomany bvitését. A kutatasok soran torekedni kell
minél nagyobb populéci6é bevonasara.r®”

[56] Serre - Paabo, 2004; M’charek, 2020.

[57] Curtis - Hereward - Mangelsdorf - Hussey - Devereux, 2020.

[58] Samuel - Prainsack, 2018; Samuel - Prainsack, 2019a; Granja - Machado, 2020.
[59] Buchanan, 2018; Hopman, 2020.

[60] Természetesen a vonatkoz6 jogi és etikai korlatok betartasa mellett.
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2. Avizsgalatlefolytatasa és az eredmények felhasznalasa

A szabalyozasban egyértelmiien rogziteni kell, hogy a kriminalisztikai céla
DNS-fenotipizalas eredménye csak a nyomozas soran hasznalhat6 fel, és csak
addig, amig a , klasszikus” DNS-vizsgalat nem ad személyazonositast lehet6vé
tevd taldlatot.[®] VAdemelést kovetden a felhaszndldsra nem lehet indok. Hiszen,
ahogy egy, a szemtanu altal adott személyleiras alapjan késziilt fantomkép sem
bir tovabbi jelent6séggel, ha az elkovet6t megtalaltak és a szemtant felismerésre
bemutatas keretében azonositotta, Ugy a fenotipizalas eredményeként megszii-
letett, kiils6 jegyeket val6sziniisito ,,fantomkép” sem szolgaltat a keresett sze-
mélyre vonatkozoan tébbletinformacidval, ha a DNS-vizsgalat a blincselekmény
helyszinén vagy az azzal dsszefiiggésbe hozott targyon/személyen talalt DNS és
a fenotipizalas alapjan leszlikitett potencialis elkovet6k koziil valakinek a DNS
Osszevetése soran megallapitast nyer, hogy a mintak azonos személyi eredete
nem kizart, és két profil egyezése magas val6sziniliséggel alatamasztott.

Mivel a forenzikus DNS-fenotipizalasnak a nyomozas felderitési fazisaban
van csak jelent6sége és bizonyitékot nem szolgaltathat, sziikségessé valik an-
nak tisztazasa, hogy ki és milyen feltételek mellett végezheti a bilinligyi célu
DNS-fenotipizalast. Mivel a szakért6 feladata minden esetben bizonyitandé tény
megallapitasa vagy megitélése, és tevékenységének eredménye bizonyitasi esz-
koz (szakvélemény), amelybdl bizonyiték szarmazhat, a biiniigyi céli DNS-fen-
otipus meghatarozasara szakértdi tevékenység keretében nem Kkeriilhet sor.
A hazai bilintetGeljaras ,,professzionalis” alanyi korének vizsgalata alapjan meg-
allapithato, hogy a forenzikus DNS-fenotipizalas feladata hasonlésagokat mutat
a szaktanacsadok feladatkorével,°2 ezért - bar ez a megoldas is igényel jogsza-
balymddositast -, véleményem szerint szaktanacsadoi feladatkorbe kell helyez-
ni. Meglatasom szerint indokolt a forenzikus DNS-fenotipizalast, mint szakta-
nacsadoi feladatkort a torvényben nevesiteni, és ra vonatkoz6an a miiszeres
vallomasellendrzéshez vagy a kiilonleges banasmaod korébe tartozoé intézkedé-
sekhez hasonl6an specialis szabalyokat meghatarozni. E specialis szabalyoknak
tartalmazniuk kell, hogy a forenzikus DNS-fenotipizalas kizardlag a vaidemelést
megel6zden vehetd igénybe. Fontos eldirni azt is, hogy a forenzikus DNS-feno-
tipizalas soran szaktanacsadé igénybevétele kotelezd, és szaktanacsaddoként
a feladatra csak egy kiilon jogszabalyban meghatarozott szaktanacsadoéi kor ve-
hetd igénybe. A kiilon jogszabalyban - ahogy azt jelenleg pl. a DNS-profil meg-
hatarozasa kapcsan a 12/2016. (V.4.) BM rendelet és az eliminaci6s céla DNS-
profil meghatarozasa kapcsan a 21/2021. (VII.14.) teszi - indokolt részletesen
meghatarozni a szakmai-modszertani kovetelményeket (pl. személyi- és targyi
feltételek, akkreditacié kovetelménye, stb.), a fenotipizalas eredményeként ke-
letkez6 adatok tarolasanak, kezelésének, torlésének szabalyait. Az a szabalyoza-
si javaslat, miszerint a forenzikus DNS-fenotipizalas szaktanacsadoi feladatkort

[61] Amankwaa - McCartney, 2021.
[62] Gardonyi, 2019; Gardonyi, 2021a.
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képezzen, feltételezi, hogy a ,klasszikus” DNS-vizsgalatokat végzd szakértdi
vizsgalatokat végz6 genetikai laboratériumtoél (szakértdi intézettol) elkiloniilt,
forenzikus DNS-fenotipizalast végzo genetikai laboratérium is miikodjon. A Be.
Osszeférhetetlenségi szabalyai miatt ugyanis a szaktanacsadé nem jarhat el az
tigyben kés6bb szakértéként.®*

Jogalkotas keretében élesen el kell kiiloniteni a forenzikus DNS-fenotipizalas
eredményeit a bliniigyi nyilvantartas egyéb részeitdl. Az elkiilonitett kezelés so-
ran biztositani kell a specialis adatkezelési idGket és elveket.

Természetesen a DNS-fenotipizalas alapjan felallitott, kiils6 tulajdonsagok-
ra vonatkoz6 predikcié elkészitését kovetGen is vannak olyan specialis szem-
pontok, amelyeket az eredmények felhasznalhatdésidga soran figyelembe kell
venni. Itt els6sorban azoknak a nyomozoknak a munkajara gondolok, akik az
eredményekkel dolgozni fognak. A vonatkozé szakirodalom felhivja a figyelmet
arra, hogy a forenzikus DNS-fenotipizalas eredményeit csak olyan személyekkel
szabad koz6lni, akik megfelel6 képzésen vettek részt, és biztositott, hogy képe-
sek és alkalmasak az eredményeket helyesen, a maguk helyén értelmezni, ér-
tékelni.® Kilonos figyelmet kell forditani arra, hogy a nyomozé hat6sagok és
az ligyészség pontosan tisztaban legyenek a DNS-fenotipizalas és a DNS-azono-
sitas céljaiban, mddszereiben, szakmai-tudomanyos megalapozottsagaban rejlé
kiillonbségekkel [l Megfelel§ garancidkat kell tovabba beépiteni a kognitiv tor-
zitas®® megel6zése érdekében, hiszen a fenotipizalas eredményeinek tilzott je-
lentGséget tulajdonité nyomozé esetében felmeriilhet, hogy elsiklik mas nyomok
felett. Ahhoz, hogy az esetlegesen tévesen értelmezett vizsgalati eredmények
kovetkeztében bekovetkezett hiba észlelhetd és kikiiszobolhetd legyen, ter-
mészetesen szorgalmazni kell, hogy az igazsagszolgaltatas valamennyi alanya
megfelel6 informacioval és tudassal rendelkezzen a biiniigyi céli DNS-fenotipus
vizsgalatokrol.

[63] A gyakorlatban problémaba iitkozhet, hogy jelenleg Magyarorszagon kizarolag egyetlen szak-
ért6i intézet végez laboratdriumi tevékenységet is igényl6 DNS-vizsgalatokat (v6. Nogel, 2022a). Mi-
vel azonban jogszabalyi akadalya nincs annak, hogy a Nemzeti Szakért6i Kutaté Kézpont mellett a az
orvostudomanyi képzést folytaté egyetemek igazsagligyi orvostani intézetei is végezzenek DNS-vizs-
galatokat, tovabba a DNS-fenotipizalds nem szakértéi tevékenység, a kérdés inkdbb gyakorlati, mint
jogi, ezért ennek részletezésétdl eltekintek. Megjegyzendd ugyanakkor, hogy a megfelel6 szakmai- és
targyi kovetelmények, szigoru adatkezelési szabalyok el6irasa mellett 6nmagaban nem lenne Kritizal-
haté a DNS-vizsgalatokat végz6 szakért6i szerven kiviil mas (pl. egyetemi) laboratériumokat kijel6lni a
DNS-fenotipus vizsgalatok elvégzésére. A szaktanacsaddi feladat elvégzésére sor keriilhet tigy is, hogy
a kijelolt laboratérium nem igazsagiigyi szakértd, de annak sincs akadalya, hogy egyébként szerepeljen
a szakértdi névjegyzékben, hiszen az 6sszeférhetetlenségi szabalyok énmagukban garantalni fogjak,
hogy a kés6bbiekben szakért6ként ne jarhassanak el az tigyben, ha mar végeztek szaktanacsadoi te-
vékenységet. Biztositani kell, hogy a vizsgalatokban csak olyan szakemberek miikddjenek kozre, akik
megfelel képesitéssel és gyakorlattal rendelkeznek kifejezetten ezen a teriileten (pl. elvart lehet kote-
lez6 tovabbképzések abszolvalasa).

[64] Samuel - Prainsack, 2018; Samuel - Prainsack, 2019a; Samuel - Prainsack, 2019b.

[65] Samuel - Prainsack, 2018; Samuel - Prainsack, 2019a; Samuel - Prainsack, 2019b.

[66] Kovacs, 2022; Kovécs, 2020.
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Kitér a szakirodalom arra is, hogy a DNS-fenotipizalas eredményeit a nyil-
vanossaggal csak kivételes esetben szabad kozo6lni. Véleményem szerint a nyil-
vanossagra hozatalnak csak akkor van értelme, ha a felallitott ,,fantomkép”®”
alapjan realis lehet6ség van a lehetséges elkovet6i kor olyan mértéki sziikité-
sére, hogy az segiti a nyomozast. Példaként: erésen kétséges, hogy a nyomozast
érdemben segitené, ha Svédorszagban a nyomozo hatésag kozzétenné, hogy egy
szOke, kék szemii férfit keres, vilagos arcbérrel. Ezek az esetek legfeljebb bo-
szorkanyiildézéshez fognak vezetni, de nem fognak hozzajarulni a nyomozas
sikeréhez.

Ahogy mar volt réla sz6, a forenzikus DNS-fenotipizalas, mint a nyomozast
segitd tevékenység komoly kihatassal lehet a maganélethez val6 jogra. A gene-
tikai adatok a személyes adatok kozott a legspecialisabb adatok, hiszen nem
valtoztathatok meg, tovabbi személyes adatokra lehet beldliik kovetkeztetni, és
egyediilalld médon nem csupan a DNS tulajdonosardl, de annak vérszerinti roko-
nairdl, tagabb etnikai csoportjarol is képesek szenzitiv informaciot szolgaltatni.
A genetikai diszkriminaci6 tilalmat szem el6tt tartva, a DNS-vizsgalatok 4j ge-
neraci6janak megsziiletése miatt indokoltnak t{inik olyan specialis intézmény-
rendszer felallitasa, amely az egyéneknek kifejezetten a genetikai adataikkal
Osszefliggd jogsérelem megel6zését célozza, illetve a jogsérelem bekdvetkezése
esetére a sziikséges és aranyos segitséget az érintett(ek) szamara megadja.[®®! Al-
talanossagban sziikségesnek vélem a tarsadalomnak a genetikai adatokkal, azok
biiniigyi céld felhasznalhatésagaval kapcsolatos tudasat béviteni (vo. CSI-hatas),
novelni a genetikai adatokra vonatkozé adattudatossagot és az allam, tovabba az
igazsagszolgaltatas részérdl a genetikai adatok védelmét célzé garanciak hang-
sulyosabb érvényesitését.

VL. OSSZEGZES

Ha a blincselekmény nyomozasa soran észszer(i id6n beliill nem varhato, hogy
a hatésag mas mddon eredményesen az elkdveté nyomara bukkan, és/vagy
a cselekmény jellege ezt indokolja, a potencialis elkdvetdk korének sziikitésében
a forenzikus DNS-fenotipizalas médszere a nyomozdohatdsag segitségére lehet.
Tekintettel arra, hogy a modszer alkalmazasa szamos szakmai, jogi és etikai
kihivast rejt magaban, a biiniigyi célu kriminalisztikai fenotipus-vizsgalat be-
vezetése Magyarorszagon meggy6z6désem szerint jogalkotoi aktivitast igényel.
A tanulmany bevezetdjében meghatarozott koncepcionalis alapok figyelembe
vételével arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy a forenzikus DNS-fenotipizalas
alkalmazasa nem lehet rutinszerd, csak kivételes; alkalmazasa soran csak olyan
kiils6, szemmel lathaté fenotipusos jegyek predikciotja lehet elfogadott, amelyek

[67] Carrie, 2020, 178-181.
[68] Scudder - McNevin - Kelty - Walsh - Robertson, 2018, 222-230.
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esetében a vizsgalatok validitasa és megbizhat6saga tudomanyosan igazolt; al-
kalmazasa soran csak specialis személyi kor végezheti a vizsgalatot, értelmez-
heti és interpretalhatja annak eredményét; és eredményét csak specialisan kép-
zett személyek hasznalhatjak fel a nyomozas soran.

Ezen feliil sziikséges a genetikai adatok kezelésére vonatkozé garancialis
szabalyok feliilvizsgalata, a megfelel6 szintli védelmet garantald gyakorlat beve-
zetése, tovabba a tarsadalomnak a genetikai adatok biiniigyi céla felhasznalasa-
ra vonatkozé alapismereteinek bévitése is.
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JOGFORRASOK

Az Eurépai Parlament és a Tanacs (EU) 2016/679 rendelete (2016. aprilis 27.) a termé-
szetes személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében torténé védelmérdl és az
ilyen adatok szabad dramlasaroél, valamint a 95/46/EK irdnyelv hatalyon kiviil helyezésérdl.

Az Eurépai Parlament és a Tanacs (EU) 2016/680 Iranyelve (2016. aprilis 27) a sze-
mélyes adatoknak az illetékes hatésagok 4ltal a blincselekmények megel6zése, nyomozasa,
felderitése, a vadeljaras lefolytatasa vagy biintet6jogi szankciok végrehajtasa céljabdl vég-
zett kezelése tekintetében a természetes személyek védelmérdl és az ilyen adatok szabad
aramlasarol, valamint a 2008/977 /1B tanacsi kerethatarozat hatalyon kiviil helyezésérdl.

A Tanacs hatédrozata (1997. junius 9.) a DNS elemzések eredményeinek cseréjérol
(1997/C 193/02).

A Tanécs 2001 junius 25-1 hatarozata a DNS vizsgalatok eredményeinek cseréjérol
(2001/C 187/01).

A Tanacs 2009/905/IB Kerethatarozata (2009. november 30.) a laboratériumi tevé-
kenységet végz6 igazsagligyi szakért6k akkreditalasarol.

2017. évi XC. tdrvény a bilintetdeljarasrol.

2016. évi XXIX. torvény az igazsagiigyi szakértdkral.
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https://www.europarl.europa.eu/thinktank/en/document/IPOL_STU(2018)604971
https://www.isdc.ch/media/1953/e-2020-02-20-016-use-of-dna.pdf

12/2016. (V.4.) BM rendelet12/2016. (V. 4.) BM rendelet az arcképmas, az ujj- és tenyér-
nyomat, valamint a DNS-profil meghatdrozasra alkalmas anyagmaradvany rogzitésének,
illetve az ujj- és tenyérnyomat és a szajnyalkahdartya-torlet levételének részletes technikai
szabdlyairdl; a DNS-profil meghatarozdsanak szakmai-mddszertani kévetelményeirdl; to-
vabba a nyilvantartds technikai vezetésének részletes szabalyairdl.

21/2021. (VII. 14.) BM rendelet az eliminacids céli mintavétel, valamint a DNS-profil
meghatarozasanak szakmai-modszertani kovetelményei részletszabalyairol, tovabba az eli-
mindciés célu biometrikus adatok nyilvantartasa részére teljesitendd adatszolgaltatas és
a nyilvantartas vezetésével kapcsolatos technikai feladatok végrehajtasardl.

Zakon 2002-06-21 nr. 417/2002 o pouzivani analyzy deoxyribonukleovej kyseliny na
identifikaciu osoéb.
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