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ABSTRACT

International treaties play a prominent role among the sources of international
law. The study addresses the issue of integrity of international treaties, or more pre-
cisely, it deals with the following question: How is it possible to define the whole and
uniform character of international treaties? The law of treaties provides several tools
by which the parties of an international treaty can affect the content of the agree-
ment. Using these tools, the parties can express their opinions and interests so that
they are able to personalize the treaty within certain limits. This flexibility can pro-
duce a special result when a treaty has different content for certain parties than for
others. This possibility necessarily raises the question how it is possible to describe
the whole and uniform character of a treaty. The study creates a definition for the in-
tegrity of international treaties in order to answer this question. The expression of in-
tegrity has several meanings, one of which refers to the whole and uniform character.
This meaning of integrity can be found in several sources, especially in the sources of
academic literature, in the materials of the International Court of Justice and the Inter-
national Law Commission, and the Vienna conventions regulating the law of treaties.
Through an analysis of these sources, this study aims to reveal the content and the
characteristics of the concept of integrity. The final section turns to an examination of
the definition of integrity of international treaties.
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I. BEVEZETES

A nemzetkozijog forrasai kozott kitlintetett helyet foglalnak el a mul-
tilateralis nemzetkdzi szerz6dések, mely megallapodasok a nemzetkdzi
jog szinte minden teriiletén jelen vannak. Ezek a szerz6dések ketténél
tobb, tetszbleges szamu nemzetkdzi jogalany viszonyat képesek rendez-

[1] Atanulmany az Innovéci6s és Technoldgiai Minisztérium UNKP-21-3-1I-SZE-31 kédsza-
mu Uj Nemzeti Kivalosag Programjanak a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovaciés Alapbol
finanszirozott szakmai tAmogatasaval késziilt.
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ni, mely tulajdonsag a szerzédések joga altal nyujtott viszonylagos szabadsagnak
koszonhet6. E szabadsag abban nyilvanul meg, hogy a szerzédésben résztvevd
felek bizonyos korlatok kozott rugalmas mozgastérrel rendelkeznek a megalla-
podas tartalmanak kialakitasat és alkalmazasat illetGen. A nemzetkozi szerzo-
dések joga a szerz6dd felek szamara ugyanis szamos lehetdséget biztosit arra
nézve, hogy egy multilateralis megallapodas tartalmat befolyasoljak, bizonyos
keretek kozott sajat képiikre formaljak, s ezaltal érvényre juttassak érdekeiket,
kifejezzék allaspontjukat. E lehet&ségek kozé tartozik tobbek kozott a fenntar-
tas, a nemzetkdzi szerz6dések mddositasa, a szerzédések bizonyos részes felek
kozotti megvaltoztatasa, az eltérd rendelkezések kozotti valasztas lehetGsége,
az a la carte rendszeri szerzddések, a szerz6dés valamely része kotelezd hata-
lyanak elismerése, a szerz6dés részleges megsziintetése vagy felfiiggesztése,
a szerz6désbdl valo részleges kilépés, vagy a szerzddés részleges érvénytelensé-
gének megallapitasa.

A fent emlitett lehet6ségek kozott akad olyan, mely kizardlag egyoldaliian
alkalmazhato, olyan, amelyet tobb szerz6dé fél kizardlag egyiittesen valésithat
meg, és olyan is, melynek alkalmazasara akar egyoldalian, akar egyiittesen sor
kertlhet. A felek szamatol fiiggetleniil ugyanakkor egy kozos jellemzdje is van
a fenti lehetGségeknek, nevezetesen, hogy alkalmazasuk esetén a szerzédés egy
vagy tobb szerz6d6 félre mas tartalommal vonatkozik, mint a tdbbi szerz6dé
félre. E tény sziikségszeriien felveti a kérdést, hogy vajon milyen koriilmények
kozott és milyen feltételek esetén tekinthetd egy nemzetkozi szerz6dés egysé-
ges egésznek. E kérdést tovabb gondolva pedig az is felmeriil, hogy vajon miként
lehet meghatarozni a nemzetkozi szerzédés egységes, egész jellegét.

A tanulmany ez utdébbi kérdésre kivan valaszt adni, s ennek érdekében az
egységes, egész jelleg kifejezésére az integritas fogalmat alkalmazza. E kifejezés
tobbféle jelentéstartalma koziil az egyik - az egységes, ép, egész jellegre uta-
16 jelentéstartalom - a nemzetkozi szerzédésekkel 6sszefliggésben is felmeriil
szamos szakirodalmi forrasban, a hagai Nemzetkozi Birosag itélkezési gyakor-
lataban, a Nemzetkozi Jogi Bizottsag anyagaiban, valamint a szerz6dések jogarol
sz6l6 nemzetkozi egyezményekben. Az emlitett forrasok nem mindegyike tar-
talmazza expressis verbis az integritas szot, azonban annak fent emlitett jelen-
téstartalma valamennyiben fellelhetd.

A tanulmany célja, hogy a nemzetkozi szerzddések integritasara nézve egy
vilagos, gyakorlatban is jol alkalmazhaté definiciét alkosson, mely alapjan
a szerz6do felek mozgastere, valamint a rendelkezéstikre all, korabban emli-
tett lehetdségek is jol értelmezhet6vé valnak. E célbdl a tanulmany elészor sorra
veszi a téma szempontjabdl relevans, fent emlitett forrasokat, s azok elemzése
révén feltarja a nemzetkozi szerz6dések integritasanak jellemzgit, pontos tar-
talmat. Majd ennek birtokaban, a tanulmany végén a nemzetkozi szerzédések
integritasanak fogalma is meghatarozasra kertl.
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II. AZ INTEGRITAS KIFEJEZES LEHETSEGES JELENTESTARTALMAI

Az integritas kifejezés igen sokféle jelentéstartalommal birhat, attél fiig-
gben, hogy alkalmazasara milyen kontextusban keril sor. Az Online Etymology
Dictionary szerint az integritas Kifejezés a latin integer sz6boél képezve kvan-
titativ és kvalitativ értelemben is hasznalatos.[? EIbbi esetben a kifejezés az
alabbi szavak megfelel6jeként alkalmazhatd: csorbitatlan, karositatlan, érin-
tetlen, ép, sértetlen, teljes, egységes, egész. Kvalitativ értelemben, egyfajta
moralis érték kifejezéseként pedig az Gszinteség, a tisztesség, a becsiiletesség,
a megvesztegethetetlenség, a romlatlansag, megbizhatdsag és a feddhetetlen-
ség szinoniméaja.

Az integer kifejezés e kétféle jelentése olvashaté a Magyar Jogi Lexikonban
is, mely szerint a sz6 a romai jogi forrasokban az in integrum restitutio képében
a korabbi, valtozatlan allapot megfelelGjeként jelent meg, tovabba a biintetlen
el6élet(, j6 hirnévnek 6rvend6 személyek leirasara szolgalt. A lexikon tovabba
kitér az integer sz6bol képzett integritas kifejezésre is, mely a dokumentum
szerint egyrészt a sértetlen allapot, masrészt a tisztesség, becsiiletesség szi-
nonimaja.[

Az integritas kifejezés fent emlitett jelentéstartalmai a nemzetkozi jogban is
hasznalatosak. A nemzetkézi jogban az integritas Kifejezés személyi vonatkozas-
ban olyan értékelvii viselkedést jelent, amelynek jellemzd6je a feddhetetlenség,
aromlatlansag, az erényesség és a megvesztegethetetlenség. Az integritas kifeje-
zés e jelentéstartalma példaul az Egyesiilt Nemzetek Alapokmanyaban is olvasha-
t6. A dokumentum 101. cikkének angol szovege az ENSZ tisztvisel6k kivalasztasa-
nal és az alkalmazasi feltételek megallapitasanal egyik feltételként az integrity-t
hatarozza meg,”™ mely a hiteles magyar forditas alapjan az ,erkolcsi feddhetetlen-
ség legmagasabb fokanak”® meglétét takarja. Ezen feliil a személyi, pszichikai és
moralis integritas a Nemzetkozi Jogi Bizottsag anyagaiban is megjelenik, s a he-
lyes, szabalykovetd, erkolcsos magatartas szinonimajaként szolgal.”! Az integritas
kovetelménye tovabba a Nemzetkozi Biintetébirdsag Statimaban is megtalalhatd,
mely dokumentum szerint e kritériumnak a birak kivalasztasanal, valamint az al-
kalmazottak foglalkoztatasa soran is érvényesiilnie kell.®

[2] Online Etymology Dictionary - 'integer’.

[3] Online Etymology Dictionary - 'integrity".

[4] Markus, 1903, 348.

[5] Charter of the United Nations, Article 101 (3).

[6] Egyesiilt Nemzetek Alapokmanya, 101. cikk (3) bekezdés. Kihirdette az 1956. évi I. térvény.

[7] Report of the International Law Commission (a tovabbiakban: ILC), 48 UN GAOR, Supp. No. 10
(A/48/10), 16., 56.

[8] Rome Statute of the International Criminal Court, Article 36 (3) (a), Article 44 (2). Erdekességként
megemlithet6 tovabba, hogy a hdgai Nemzetkozi Birdsag Statiituma expressis verbis nem tartalmazza
az integritas kifejezést, helyette azt rogziti, hogy a testiilet birait a nagy erkolcsi tekintélynek 6rvendé
személyek kozil kell valasztani. Ld. Nemzetkozi Birdsag Statituma, 2. cikk. Kihirdette az 1956. évi 1.
torvény.
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Az integritas kifejezés a nemzetkozi jogban teriileti vonatkozasban is haszna-
latos, emlitésére tobb dokumentumban is sor kertl az allamtertilettel sszefiig-
gésben. E jelentésében az integritas az allamteriilet épségét, sérthetetlenségét
hivatott Kkifejezni,[” melynek tiszteletben tartdsdnak és meg6rzésének kotele-
zettsége mar a Nemzetek Szovetségének Egyezségokmanyaban is szerepelt.'
A teriileti integritas kifejezés megjelenik tovabba az Egyesiilt Nemzetek Alapok-
manyaban is, melynek angol szovege az erdszak tilalma kapcsan, az Alapokmany
2. cikk (4) bekezdésében tartalmazza a territorial integrity Kifejezést.['!1 Az Alap-
okmanyt kihirdetd 1956. évi L. torvény a kifejezés forditasaként a teriileti épség
szokapcsolatot hasznalja, utalva az integritas kifejezés sérthetetlenséghez kap-
csolddo jelentéstartalmara.'? Az integritas dllamtertletre vetitett fogalma ezen
felil jelen van tobbek kozott a Nemzetkozi Jogi Bizottsag anyagaiban is, ahol
a kifejezés szintén az erGszak tilalmaval kapcsolatban olvashato, s az allamtert-
let egységének, sérthetetlenségének kifejezésére szolgal.[*®!

A fentieken kiviil az integritds a nemzetkdzi jogban az egyén egyik jogilag
védendd attributumaként is fellelhet6 az emberi jogok és a nemzetkozi humani-
tarius jog teriiletén. Az integritas e jelentéstartalma megjelenik tobbek kozott
a Fogyatékossaggal é16 személyek jogairdl szol6 2006. évi New York-i egyezmény
17. cikkében, mely szerint ,Minden fogyatékossaggal él6 személynek masokkal
azonos alapon joga van fizikai és mentalis integritasanak tiszteletben tartasa-
ra.”' A fizikai és mentdlis egészség és integritas ezen feliil a habortd aldozata-
inak védelmére vonatkozé 1949. évi genfi egyezményekhez kapcsolodo 1. és 1.
kiegészitd jegyz6konyv angol szovegében is olvashaté. A jegyzdkonyvek hiteles
magyar szévege a physical or mental health and integrity Kifejezés forditasaként
a testi vagy szellemi egészség és épség szokapcsolatokat tartalmazza.l*®

Lathato, hogy az integritas kifejezés tobbféle értelemben is fellelheté a nem-
zetkozi jogban, azonban a tanulmany célja a kifejezés nemzetkozi szerz6dések-
re vetitett fogalmanak meghatarozasa. Ezzel kapcsolatban az eddigiek alapjan
megallapithato, hogy az integritas ismertetett jelentéstartalmai koziil a nemzet-
kozi szerz6dések esetében az egységességre, teljességre, épségre és sértetlen-
ségre utalo jelentéstartalom merilhet fel. Ahhoz azonban, hogy a nemzetkozi
szerz6dések integritdsa pontos definicioval meghatarozhaté legyen, tobbféle

[9] Hensel - Allison - Khanani, 2009, 120-123.

[10] Covenant of the League of Nations, Article 10.

[11] Charter of the United Nations, Article 2 (4).

[12] Egyestlt Nemzetek Alapokmanya, 2. cikk (4) bekezdés.

[13] Report of the ILC, 49 UN GAOR, Supp. No. 10. (A/49/10), 147.

[14] Fogyatékossaggal é16 személyek jogairoél sz616 2006. évi New York-i egyezmény, 17. cikk. Kihir-
dette a 2007. évi XCII. térvény.

[15] Az 1949. augusztus 12-én kotott genfi egyezményeket kiegészit6 és a nemzetkozi fegyveres 0sz-
szelitkozések dldozatainak védelmérdl szo6lo6 1. jegyzokonyv, 11. cikk (1) és (4) bek., valamint az 1949.
augusztus 12-én kotott genfi egyezményeket kiegészitd és a nem nemzetkozi fegyveres dsszetitkozések
aldozatainak védelmérdl szolo I1. jegyzékonyvy, 5. cikk (2) bek. e) pont. Mindkét jegyz6konyvet kihirdet-
te az 1989. évi 20. torvényerejii rendelet.
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forras vizsgalatara van sziikség. MindenekelGtt szemiigyre kell venni a Nem-
zetkozi Jogi Bizottsag anyagait, a hagai Nemzetkozi Birdsag esetjogat, tovabba
a szerzddések jogahoz kapcsol6dd 1969., 1978. és 1986. évi bécsi egyezmények
(a tovabbiakban: bécsi egyezmények) rendelkezéseit.

IIl. AZ INTEGRITAS KIFEJEZES A NEMZETKOZI JOGI BIZOTTSAG ANYAGAIBAN
ES A HAGAI NEMZETKOZI BIROSAG ITELKEZESI GYAKORLATABAN

A Nemzetkozi Jogi Bizottsag, valamint a Nemzetkdzi Birdsag anyagaiban az
integritas kifejezés nem 6nmagaban fordul el6, hanem jelzds székapcsolat for-
majaban, abszolut integritasként.

A nemzetkozi szerz6dések abszolut integritasa egészen a XX. szazad kozepé-
ig a nemzetkozi szerzédések joganak dominans principiumaként érvényesiilt.[t®!
Az elv értelmében a szerz6déskotési targyalasok soran a feleknek teljes mér-
tékben egységes szoveget kellett kidolgozniuk és elfogadniuk, vagyis minden
kérdésben egyetértésre kellett jutniuk.'”! A szerz6dés abszolut integritasat az
egyhangusag elve biztositotta, mely szerint a szerz6dés kidolgozasa soran bar-
mely szerz6déssel kapcsolatos dontést csak az dsszes fél egyhangt szavazataval
lehetett elfogadni.l'®l Azaz, az elv célja a nemzetkozi szerz6dések rendelkezései-
nek megbonthatatlan egységként torténé kezelése volt.[”]

Arra az esetre, ha a szerz6déskotési folyamat lezarultat kovet6en meriilt fel
a felek részérdl valtoztatasi igény, szintén az egyhangusag elve volt irdnyadé.%
Ily modon a szerz6dés egységének megorzése nem csupan a szerzddéskotés so-
ran, hanem azt kovetden is biztositva volt.?1 Az abszolut integritasnak és az egy-
hangusag elvének koszonhetGen a szerzddés teljes egészében, ugyanolyan tarta-
lommal vonatkozott minden félre, akik ezaltal ugyanolyan szerzddéses jogokkal
és kotelezettségekkel rendelkeztek.?!

A nemzetkozi szerz6dések abszolut integritasa, valamint az egyhangtsag
elve tiikroz6dott a Nemzetek Szovetségének gyakorlataban is. A szervezet Ta-
nacsa 1927. junius 17-én elfogadott jelentésében Kkifejezetten allast foglalt az
abszolut integritas elve, valamint az egyhanglsag kovetelménye mellett.[?
A Nemzetek Szovetségének gyakorlatat kezdetben az Egyestilt Nemzetek Szer-

[16] Anderson, 2001, 9.
[17] Walter, 2012a, 242.
[18] Klabbers, 2013, 68-69.
[19] Bokorné, 1960, 69-71.
[20] Swaine, 2006, 311.

[21] United Nations Conference on the Law of Treaties, First Session, Vienna, 26 March - 24 May 1968
(A/CONF.39/11), 113.

[22] Devidal, 2003,9-19., 104.
[23] Bényi, 1969, 144-150.
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vezete is kovette, mely f6ként a Kozgy(ilés altal 1947-ben létrehozott segédszerv,
a Nemzetkozi Jogi Bizottsag gyakorlataban volt megfigyelhetd: a testiilet eleinte
szintén az abszolut integritas elve mellett foglalt allast.i?4

Mas volt a helyzet a Nemzetkozi Birosag esetében, mely szervtdl az ENSZ
Kozgy(ilése 1950-ben tanacsado véleményt kért a népirtas blintettének megels-
zése és megbiintetése targyaban hozott 1948. évi egyezménnyel 6sszefiiggésben
(a tovabbiakban: genocidium egyezmény).l?! A tanacsad6 vélemény iranti kére-
lem a genocidium egyezményhez flizott fenntartasokhoz kapcsolédott, mellyel
Osszefliggésben a Bir6sag altalanos megallapitasokat is tett a nemzetkozi szer-
zO0dések integritdsara vonatkozdan. 1951. majus 18-an kiadott tanacsadé véle-
ményében a Birdsag az egyezmény abszolut integritdsanak megdrzését szolgald
koncepciot elvetette, kimondva, hogy az nem valt nemzetkozi jogi szaballya.!

A testiilet azt is rogzitette véleményében, hogy allaspontja szerint a szerzo-
dések abszolit integritdsa nem attérhetetlen.?”? Eppen ellenkezéleg, a Birésag
szerint bizonyos koriilmények egyenesen megkovetelik, hogy az abszolut integ-
ritds merev nézetét rugalmasabb rendszer valtsa fel.?®! E koriilmények kozott
emlithet6 az ENSZ univerzalis jellege, valamint az a tény, hogy a genocidium
egyezmény humanitarius célokat szolgal, melybdl a fakaddan fontos cél a mi-
nél szélesebb részesi kor elérése.?? Mindezeken feliil a Bir6sag szerint az is az
abszolut integritas attorése mellett szdl, hogy a Il. vilaghaborut kovetd években
a nemzetkozi szerz6désekhez egyre tobb fenntartast fliztek, mely arra enged
kovetkeztetni, hogy egyre nagyobb igény mutatkozik a résztvevék egyéni érde-
keinek kifejezését szolgald eszkozok irant.k%

E mérfoldkdnek tekinthetd véleményében a Nemzetkdzi Birdsag Kifejtet-
te, hogy a széleskorl részvételre, valamint az integritas abszolit megoOrzésére
irdnyulé célkitlizés egyiittesen és egyszerre nem valésithatd meg teljeskor(-
en.Bl A két elv ugyanis olyan kolcsonos kapcsolatban all, mely alapjan egyik csak
amasik kdrara érvényestilhet.*2 Az abszolit integritds meg6rzése, a teljes egyhangt-
sag elérése csak kisebb szamu fél esetén valdsithatd meg, széleskor(i részvétel esetén
garantalasa szinte lehetetlen.’s! A széleskor(i részvétel biztositasa érdekében sziik-
ségszerlien attorésre Keriil a szerzddés integritasa, hiszen nagyszamu fél sziikségsze-
riien igényli bizonyos rendelkezések egyéniesitését, sajat érdekek érvényesitését.>4

[24] Report of the ILC, 6 UN GAOR, Supp. No. 9. (A/1858), 2-8. 0. Haraszti, 1969, 627.

[25] A Kozgytilés 1950. november 16-an meghozott hatarozataval kért tandcsad6 véleményt a Nem-
zetkozi Birosagtol. G. A. Res. 478 (V), 5 UN GAOR, Supp. No. 20 (A/1775), 74.

[26] Reservations to the Convention on Genocide, Advisory Opinion, 1951, 10-11., 13-15.

[27] Pellet, 20134, 333.

[28] Reservations to the Convention on Genocide, Advisory Opinion, 1951, 10-11. Cannizarro, 2014, 27.
[29] Reservations to the Convention on Genocide, Advisory Opinion, 1951, 10. Shaw, 2003, 919.

[30] Reservations to the Convention on Genocide, Advisory Opinion, 1951, 10-11., 13-15.

[31] Redgwell, 1993, 247.

[32] Anderson, 2001, 1.

[33] Ccali, 2010, 108-110.

[34] Report of the ILC, 21 UN GAOR, Supp. No. 9. (A/6309/Rev.1), 205-206.
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A Bir6sag ugy vélte, hogy a nemzetkozi szerzédések univerzalis jellegének
garantalasa céljabol indokolt az abszolut integritas védelmének bizonyos mér-
tékil attorése.?s E logika azt mutatja, hogy a Bir6sag a szerzédés rendelkezé-
seinek egységénél el6bbre valonak tekintette a széleskorli részvétel biztosita-
sat.®®l Ugyanakkor a testiilet tisztaban volt az integritas jelentGségével és elvi
értékével is,7 ezért véleményében azt is rogzitette, hogy az elv attorése véle-
ménye szerint csak korlatok kozott valésulhat meg.® Erre utal, hogy a tanacs-
ado6 véleményben a testiilet rogzitett egy minimumszabalyt, mely a széleskori
részvétel elve mellett is biztositja a szerz6dés egy részének érintetlenségét.
E minimumszabalyként a Bir6sag a szerz6dés targyanak és céljanak tiszteletben
tartasat hatarozta meg, jelezve, hogy e kdvetelmény semmiféle célkitlizés, még
az univerzalitas elérése érdekében sem aldozhat¢ fel.>]

A Birdsag tehat szakitott azzal a nézettel, hogy a szerz6dés egysége, tartal-
ma, azaz a dokumentum integritadsa minden esetben abszolut védelmet élvezzen,
s ehelyett egyfajta egyensulyt kivant teremteni a széleskorii részvétel elve, vala-
mint a szerz6dés integritasanak elve kozott.[* A Birdsag ily médon nem adta fel
teljes mértékben a szerz6dés egységben tartasanak kovetelményét,*l azonban
azt nem abszolit mértékben, minden rendelkezésre kiterjedGen kivanta véde-
ni, hanem rugalmas szabalyok segitségével csupan szlikebb kdrben, a szerzddés
targyara és céljara vetitve.*

A Birdsag tanacsad6 véleményében foglaltakat a nemzetkozi kdzvélemény
eleinte nem fogadta kitor6 lelkesedéssel. A véleményt sok kritika érte az alla-
mok részérol arra hivatkozassal, hogy aladssa a nemzetkozi szerz6dések integ-
ritasat, s ezzel a megallapodésok stabilitasat, eredményességét.[*3] A Birdsag al-
laspontjat kezdetben a Nemzetkozi Jogi Bizottsag sem fogadta el, s6t kimondta,
hogy a fenntartasokra nézve a szerzddés targyaval és céljaval valo dsszeegyez-
tethet8ség kritériuma véleménye szerint nem alkalmazhaté a nemzetkozi szer-
z6désekre altalanossagban.*¥

A Bizottsag ekkori véleménye az volt, hogy vannak olyan szerz6dések, me-
lyeknél az integritas abszolut védelme fontosabb, mint az univerzalitas. A testi-
let szerint olyan normaalkotd szerzédéseknél lehet errdl sz, melyeknél a felek
kozotti egyenlGség és kolcsondsség kiemelten fontos, ugyanis a résztvevk az-

[35] Hogg, 1959, 420-421.

[36] Koray, 1992, 460.

[37] Bunn-Livingstone, 2002, 128.

[38] Prost, 2012, 37.

[39] Reservations to the Convention on Genocide, Advisory Opinion, 1951, 24. Redgwell, 1993, 249-251.
[40] Pellet, 2011, 420-421.

[41] Gowlland-Debbas, 1998, 101.

[42] Nixon - Rogers, 1972, 431-432.

[43] Comments by Governments on the Draft Articles on the Law of Treaties Drawn up by the Com-

mission at its Fourteenth, Fifteenth and Sixteenth Session (A/CN.4/182 and Corr.1&2 and Add.1, 2/
Rev.1 & 3), 282.

[44] Yearbook of the International Law Commission, 1951, vol. 2, 128.
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zal a feltétellel korlatozzak sajat szabadsagukat, hogy ezt a tobbi fél is ugyanigy
megteszi. A Bizottsag ugy vélte, hogy a Birdsag tanacsad6 véleményében fog-
laltak lehetGséget adnak arra, hogy a szerz6dések az egyes felekre mas és mas
tartalommal vonatkozzanak, ez pedig nem megengedhetd.™"

A Bizottsag allaspontja azonban idével megvaltozott, s az integritas abszolut
megorzése fel6l egyre inkabb a Birdsag altal is képviselt rugalmassag elvének ira-
nyaba mozdult el. Ez a tendencia jol lekovethetd a Bizottsagban a szerzédések joga
témakorében kijelolt kiilonleges jelentéstevik allaspontjanak attekintése révén is.
1950-ben az akkori jelentéstevd, James L. Brierly még egyértelmiien az abszolut
integritast biztosit6 egyhangtsag elvét tamogatta.*®! 1953-ben Sir Hersch Lauter-
pacht, valamint 1956-ban Sir Gerald Fitzmaurice koztes allaspontot képviseltek,
ugyanis alapvetéen mindketten az egyhangtisag elvét hangsulyoztak, azonban
mar bizonyos eltéréseket is javasoltak a rugalmassag iranyaba.”!

A rugalmassag elvének fokozatos térnyerése a szakirodalomban is nyomon
kovethet6 volt. 1960-ban Bokorné Szegé Hanna példaul Kkifejtette, hogy bar
a nemzetkozi szerzédések esetében kétségteleniil az szolgalna a nemzetkozi sza-
balyozas maximalis biztonsagat, ha a felek kdzott minden részletkérdésben teljes
lenne az egyetértés, és ha a szerzddések rendelkezései a maguk egészében, in-
tegransan kotnék a feleket, azonban e kovetelmény fenntartasa szinte lehetetlen.
A szerz0 szerint ugyanis a nemzetkdzi jog fejlédése kovetkeztében a nemzetkozi
jog miivelGinek szembe kell nézniiik azzal, hogy nagyszamu résztvevd allaspont-
janak 6sszehangolasa dsszehasonlithatatlanul nehezebb, mint két fél akaratanak
egyeztetése. A békés egylittélés céljabol azonban sziikséges, hogy a kiilonb6z6 tar-
sadalmi és gazdasagi rendszerhez tartozé allamok - eltéré allaspontjaik ellenére
- kozo6s nevezore jussanak, s allamkozi kapcsolataikat szerzédések formajaban
rendezzék. Bokorné Szeg6 Hanna ezaltal egyértelmiien a nemzetkozi jog univerza-
litdsanak eszméje mellett foglalt allast, kifejtve, hogy bar az abszolut integritas el-
vével, illetve az egyhangu hozzajarulas szabalyaval val6 szakitas még korantsem
teljes, azonban a nemzetkozi jog fejlédése egyértelmiien ebbe az iranyba halad.*8!

A Nemzetkozi Jogi Bizottsagban a széleskor(iség és a rugalmassag elve Sir
Humphrey Waldock munkassaga révén valt uralkodéva, aki 1962-es jelentésé-
ben a kiilonleges jelentéstevik koziil els6ként vetette el az egyhangusag elvét.[*)]
A jelentéstevd azzal érvelt, hogy az abszolut integritas attorése elénydsebb an-
nal, minthogy bizonyos felek a szerz6désen kiviil maradnak, s egyaltalan nem
valnak annak részesévé. Ennek okan Waldock egy rugalmas, de a szerz6dés tar-
gyat és céljat is figyelembe vev6 rendszert kivant 1étrehozni.>”

[45] Yearbook of the International Law Commission, 1951, vol. 2, 128.
[46] Yearbook of the International Law Commission, 1950, vol. 2., 381.
[47] Redgwell, 1993, 253.
[48] Bokorné, 1960, 69-71.
[49] First Report on the Law of Treaties by Sir Humphrey Waldock, Special Rapporteur (A/CN.4/144
and Add.1). Redgwell, 1993, 253.
50] Walter, 2012b, 289.
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Mindennek kdszonhet6en az 1960-as évek elejére a Nemzetkozi Jogi Bizottsag a
nemzetkozi szerzédések abszolut integritasa helyett a széleskor( részvételt bizto-
sité rugalmassagi elv érvényre juttatdsara torekedett.5! A szerv felismerte a szél-
eskor( részvétel elvének nemzetkdzi kozosségben betoltott jelentGségét, és azt is,
hogy egy teljes egyhangtisagot megkoveteld, tisztan kontraktualis tedria tobbé mar
nem alkalmazhat6.5? A Bizottsag a szerz6dések jogardl sz6l6 bécsi egyezmények
kimunkalasa soran mar egyértelmiien ezen Uj allaspont és felismerés szerint jart el,
igy az egyezmények rendelkezései is ennek megfelelden keriiltek megszovegezésre.

Mindennek fényében az integritas nemzetkozi szerz6désekre vetitett fogal-
manak megalkotasdhoz elengedhetetlen a szerzédések joganak témakoréhez
kapcsolodo 1969., 1978. és 1986. évi bécsi egyezmények elemzése is, kiilonos
tekintettel arra, hogy azok mely rendelkezései és milyen jelentéstartalommal
foglalkoznak az integritas kérdésével.

IV. AZ INTEGRITAS KIFEJEZES A SZERZODESEK JOGAHOZ KAPCSOLODO 1969.,
1978. ES 1986. EVI BECSI EGYEZMENYBEN

A szerzd6dések jogat szabalyoz6 harom legfontosabb egyezmény az adllamok
kozotti nemzetkozi szerzédésekre vonatkozo 1969. évi bécsi egyezmény; az al-
lamok és nemzetkdzi szervezetek kozotti, valamint kizardlag nemzetkozi szer-
vezetek kozotti szerzédésekre vonatkozo 1986. évi bécsi egyezmény; tovabba
a nemzetkozi szerz6désekben vald allamutodlasrol szol6 1978. évi bécsi egyez-
mény. Az egyezmények konkrét rendelkezéseinek bemutatasa el6tt eloljaroban
szlikséges leszogezni, hogy az integritas kifejezést expressis verbis egyik emlitett
dokumentum sem tartalmazza a nemzetkozi szerzédésekkel kapcsolatban.
Vannak azonban mas kifejezések, melyek az integritas jelentéstartalmara
utalnak, s ezaltal segitséget nyujthatnak a fogalom pontos tartalmanak felta-
rasaban. E kifejezések az alabbiak: ,szerz6dés mint egész”, ,egész szerzddés”,
,aszerzGdés egésze”, ,aszerz6dés teljeskorli alkalmazasa”. E kifejezések az 1969.
és 1986. évi bécsi egyezményekben ugyanazon cikkekben, nevezetesen a 20., 41.
és 44. cikkekben kertilnek eld. Mivel a két egyezmény emlitett rendelkezései az
érintett alanyok kozotti killonbségektdl eltekintve ugyanazt tartalmazzak,™
ezért az alabbiakban az 1969. évi egyezmény (a tovabbiakban: bécsi egyezmény)
relevans rendelkezéseinek bemutatasara kertiil sor.

[51] Bradley - Goldsmith, 2000, 432.
[52] Pellet, 2013b, 1061-1097.,1078.

[53] A szerzédésekben vald allamutddlasrol sz616 1978. évi bécsi egyezmény angol szévege az integ-
ritas kifejezést az allamtertilettel 6sszefiiggésben, territorial integrity székapcsolatként tartalmazza.
Vienna Convention on Succession of States in respect of Treaties, 1978, Preamble.

[54] Aust, 2007, 8.
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A bécsi egyezmény 20. cikk (2) bekezdése az alabbi széveget tartalmazza:
»Amennyiben a targyal6 allamok korlatozott szamabol és a szerz6dés targyabol
és céljabol az tlinik ki, hogy a szerz6dés valamennyi részes fél kozotti teljes kori
alkalmazasa minden egyes részes fél szamara lényeges el6feltétele a szerzddés
rea nézve kotelez6 hatalya elismerésének, a fenntartashoz az sziikséges, hogy
azt valamennyi részes fél elfogadja.”™ A rendelkezés alapjan tehat vannak olyan
szerz6dések, melyek esetében a szerzddésnek teljes egészében kell vonatkoznia
minden félre.’®! Bar a cikk sz6 szerint nem mondja ki, val6jaban arrél van szd,
hogy e szerzddések esetében a szerzddés abszolut integritdsanak megdrzése el-
engedhetetlen kovetelmény.*” E szerz6dések a plurilateralis szerz6dések, mely
megallapodasok specialis targyuk vagy teriileti hatalyuk miatt csak sziikebb
korben, meghatarozott allamok szamara allnak nyitva. E sziikebb jelleg miatt
a felek kotelezettségei olyan szorosan fliggenek egymastol, hogy a szerz6dés-
nek minden félre ugyanolyan tartalommal kell vonatkoznia.*® Ebb6l kovetkezik
a bécsi egyezményben emlitett egyhangtisagi kovetelmény is, nevezetesen, hogy
a fenntartasokat minden félnek el kell fogadnia.*® Azaz a plurilateralis szerz6-
déseknél az elsddleges szempont a szerzddés egységének, integritdsanak meg-
6rzése, s nem meriil fel a széleskor(i részvétel biztositasanak igénye.l°%

Az integritas szempontjabol jelentGséggel bir a bécsi egyezmény 20. cikk
(3) bekezdése is, mely a nemzetkozi szervezetek alapitd szerz6dései esetében
a fenntartasok elfogadasat fészabaly szerint az illetékes szerv elfogadasahoz
kotiet Mindebbdl az kovetkezik, hogy az integritds meg6rzése e szerzédések-
nél is elengedhetetlen, s ennek biztositasara kiilon szerv dontésének eldirasa is
indokolt.[?

A bécsi egyezmény ugyan nem tér ki ra, de az abszolut integritas kovetelmé-
nye a kétoldalu szerz6dések esetében is érvényesiil, a feleknek e megallapoda-
soknal egyértelmiien minden kérdésben megallapodasra kell jutniuk egymassal.
Ha a felek kozotti teljes egyetértés nincs meg, akkor a megallapodas létre sem
jon, ha pedig utébb meriil fel valamilyen athidalhatatlan véleménykiilonbség,
akkor az akar a szerz6dés megszilinéséhez is vezethet. Ebbdl kovetkezben két-
oldalt szerzédések esetében is igaz, hogy amennyiben az egyik fél kizarni, vagy

[55] A szerzddések jogardl szolo 1969. évi bécsi egyezmény (a tovabbiakban: bécsi egyezmény), 20.
cikk (2) bek. Kihirdette az 1987. évi 12. torvényereji rendelet.
[56] Aust, 2010, 67.

[57] Az integritas kifejezés a hiteles magyar forditas szévegében nem olvashatd, az egyezmény fran-
cia szovegében viszont igen: ,l'application du traité dans son intégralité entre toutes les parties”.
A Kkifejezést az angol szoveg sem tartalmazza, helyette a szerz6dés egészként torténd alkalmazasara
utal: ,application of the treaty in its entirety between all the parties”.

[58] Villiger, 2009, 284.
[59] Report of the ILC, 65 UN GAOR, Supp. No. 10. (A/65/10). 121-122.

[60] Tenth Report on Reservations to Treaties by Mr. Alain Pellet, Special Rapporteur (A/CN.4/558
and Add.1-2), 149.

[61] Aust, 2010, 67.
[62] Scheinin, 2005, 8.
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modositani kivan egy vagy tobb rendelkezést, az mindenképpen a masik fél el-
fogadasat igényli.l*®

Az integritas szempontjabol a bécsi egyezmény kovetkezd relevans cikke
a 41. cikk, melynek targyat a tébboldalu szerzédéseknek csak bizonyos részes fe-
lek kozotti megvaltoztatasarol szolo megallapodasok képezik.® A cikk szerint
a tobboldala szerz6désben részes két vagy tobb fél a szerz6désnek csak kozot-
tik torténé megvaltoztatasardl szolé megallapodast akkor kothet, ha a szer-
z6dés ilyen megvaltoztatas lehetdségét elbiranyozza; vagy a kérdéses meg-
valtoztatast a szerz6dés nem tiltja meg, és az nem érinti a tébbi részes félnek
a szerz6désbol fakadé jogai gyakorlasat vagy kotelezettségei teljesitését; illetve
nem vonatkozik olyan rendelkezésre, amelyt6l valé eltérés dsszeegyeztethetetlen
a szerz6dés mint egész targyanak és céljanak eredményes megvaldsulasaval.l®! Ez
a rendelkezés tehat arra torekszik, hogy a szerz6dé felek ne kéthessenek korlatok
nélkiil pusztan néhanyuk kozotti megallapodast.l*® Bar a cikk ehelyiitt sem mondja
ki, de az inter se megallapodasok korlatok kozé szoritdsa szintén a szerz6dés integ-
ritasat szolgalja. Erdemes ugyanakkor leszégezni, hogy a cikk nem biztosit abszoliit
védelmet, pusztan bizonyos korlatokat allit fel az integritds megérzése érdekében.

Az integritas szempontjabol kiillonosen fontos a bécsi egyezmény 44. cikke,
mely a szerzddéses rendelkezések szétvalaszthatésaganak kérdését rendezi.
A cikk értelmében az érvénytelenség, felfiiggesztés, kilépés és megsziintetés
f6szabaly szerint csak a szerzddés egészére vonatkozhat és csak kivételes eset-
ben kertilhet sor a megallapodas rendelkezéseinek szétvalasztisara.l’l Vagyis
fé6szabalyként érvényesiil a szerz6dés egységének megbrzése,®® mely csak ki-
vételes szabalyok mellett adhat6 fel.! E kivételes esetek kozé az alabbiak tar-
toznak:% ha az ok csak bizonyos egyedi rendelkezéseket érint, és az emlitett
rendelkezések alkalmazasuk szempontjabol elvalaszthatdk a szerz6dés tobbi
részétdl; a szerz6désbol kitlinik, vagy egyébként megallapithato, hogy ezeknek
a rendelkezéseknek az elfogadasa nem volt alapvetd tényezd a masik, illetve
a tobbi részes félnél annak elismerésében, hogy a szerzddés rej, illetve redjuk
nézve kotelezd hatallyal bir, valamint a szerz6dés megmaradé részének folyta-
tolagos teljesitése nem lenne igazsagtalan./

[63] Walter, 2012a, 241.

[64] Abécsiegyezmény szovege a szerz6dé felek egy részének kozremiikodésével kotott, igynevezett
inter se megallapodasokra a megvaltoztatas (az egyezmény angol szovege szerint modification), mig
a valamennyi szerz8dé fél bevonasara iranyul6 valtoztatdsokra a médositas (az egyezmény angol sz6-
vege szerint amendment) kifejezést hasznalja. Bécsi egyezmény, 39-41. cikk.

[65] E tekintetben az egyezmény angol szovege szintén nem az integritas Kifejezést hasznalja, hanem
a treaty as a whole” szokapcsolatot. Ld. Bécsi egyezmény, 41. cikk.

[66] Brunnée, 2020, 337.

[67] Bécsi egyezmény, 44. cikk.

[68] Draft Articles on the Law of Treaties (A/CN.4/190), 238.

[69] Villiger, 2009, 564.

[70] Report of the ILC, 21 UN GAOR Supp. No. 9. (A/6309/Rev.1), 238.
[71] Bécsi egyezmény, 44. cikk (3) bek.
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Megtévesztés vagy valamely allam képvisel6jének megvesztegetése esetén
az egyezmény Kifejezetten lehetdséget teremt arra, hogy az érintett allam ezen
okokra akar a szerz6dés egésze, akar csak egyedi rendelkezések tekintetében
hivatkozzon, azonban a fenti feltételeket ebben az esetben is tiszteletben kell
tartani.’?' A bécsi egyezmény tovabba olyan eseteket is megkiilonboztet, amikor
a szerz6dés egységének megdrzése abszolit kovetelmény.l’® Ilyen eset valamely
allam képvisel6jének kényszeritése, valamely allam kényszeritése fenyegetés
vagy erészak alkalmazasaval, valamint az altalanos nemzetkozi jog feltétlen
alkalmazast igényl6 szabalyaiba iitk6z6 szerz6dések.’* Ezen esetekben a szer-
z60dés rendelkezéseinek szétvalasztasa tilos, vagyis az érvénytelenség csak az
egész szerzO6désre vonatkozhat. Ennek oka, hogy a szdban forgd rendelkezés
olyan stlyos érvénytelenségi eseteket érint, melyeknél az egész nemzetkozi ko-
z0sség érdeke, hogy a szerz6dés teljes valdjaban érvénytelenné valjon.”s!

Az integritas kifejezés e cikkben sem jelenik meg sz6 szerint, azonban a ren-
delkezésbdl jol lathat6 a szerz6dés egységének megdrzésére iranyuld szandék,
s az egységes jelleg attorésének korlatok kozé szoritasa. Az integritas védelme
a (2), (3) és (4) bekezdések esetében szlikebb kérben valosul meg, ugyanis ezen
esetekben bizonyos feltételek figyelembevételével lehetéség van a rendelkezé-
sek szétvalasztasara. Az (5) bekezdés azonban a szerz6dés egységének abszolut
védelmét irja el6, mely kimondatlanul is a szerz6dés integritasara utal.

A szerzb6désekben valo allamutédlasrol szolo 1978. év bécsi egyezmény expressis
verbis szintén nem tartalmazza az integritas kifejezést a nemzetkozi szerzédések-
re vonatkozoan, azonban bizonyos rendelkezéseibdl kovetkeztetések vonhatdak
le a fogalomra nézve. Ebbdl a szempontbdl az egyezmény plurilateralis szerzédé-
sekre vonatkozd rendelkezései érdemelnek figyelmet, melyek a szerz6dést érin-
t6 barmely kérdés - ideértve a szerzddésben valo részvétel, valamint a szerzddés
ideiglenes alkalmazasanak kérdését - esetén az osszes fél egyhangt hozzajarula-
sét irjak el6.”® E rendelkezések alapjat szintén az e megallapodasoknal elenged-
hetetlen kovetelménynek szamité abszolut integritas képezi, melynek értelmében
a szerz6désnek minden félre nézve, ugyanolyan tartalommal kell vonatkoznia.

Az ismertetett rendelkezések alapjan jol lathato, hogy a bécsi egyezmények
cikkei az integritast tekintve harom kategoériaba sorolhatéak. Bizonyos cikkek
a nemzetkozi szerzédések integritasat abszolut védelemben részesitik,””!
vagyis a szerz6dés egységének teljes megbrzését célozzak."® Ez a kivételes, a

[72] Bécsi egyezmény, 44. cikk (4) bek.

[73] Odendahl, 2012, 754-762.

[74] Bécsi egyezmény, 44. cikk (5) bek.

[75] Odendahl, 2012, 754-762.

[76] A szerzédésekben val6 dllamutédlasroél szol6 1978. évi bécsi egyezmény 17. cikk (3) bek, 18. cikk
(4) bek, 19. cikk (4) bek, 27. cikk (2) és (4) bek, 29. cikk (1) bek. b) pont, 32. cikk (4) és (5) bek. b) pont,
33. cikk (3) és (4) bek. b) pont, 36. cikk (4) bek, 37. cikk (3) bek.

[77] Report of the ILC, 66 UN GAOR, Supp. No. 10 (A/66/10), 50.

[78] Second Report on Reservations to Treaties, by Mr. Alain Pellet, Special Rapporteur (A/CN.4/477
& Corr.1 & 2 and Add.1 & Corr.1-4), 62-64.
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szerz6dés minden rendelkezésére Kiterjedd védelem elsGsorban a plurilatera-
lis szerz6dések, valamint a nemzetkozi szervezetek alapitd szerzédései tekin-
tetében meriil fel.”' Ezekben az esetekben a szerz6dés integritasa megdrzésé-
nek kévetelménye al6l nem engedhet6 meg semmiféle kivétel.5
Amasodikkategoériabaolyan cikkek sorolhatéak, melyek f6szabalyként szin-
ténazintegritas megdrzését, aszerzddés egységben tartasat célozzak, azonban
ett6lbizonyos feltételekkel eltéréseketis megengednek.BUKozvetetten ide kap-
csolddik példaul a hitelesités aktusa,®™ melynek célja, hogy a szerz6dés szove-
gérol sz0616 targyalasok eredménye egy egységes szoveg legyen.® Ennélfogva
a hitelesités aktusa a szerz6dés integritasanak biztositasat célozza. Ugyanak-
kor nem jelent feltétlen garanciat, hiszen a szerz6déskotési folyamat késdbbi
lépéseinek - ideértve az alairas, vagy, ha ettdl elvalik, akkor a kotelez6 hataly
elismerésének egyéb modjait — pillanataban a felek valtoztathatnak a szerz6-
dés szovegén, ahhoz tobbek kozott fenntartasokat flizhetnek, s6t bizonyos fel-
tételekkel - a szerzddés ilyen rendelkezése vagy a tobbi fél egyetértése - lehe-
téségiik van arra, hogy csak a szerzddés valamely részének kotelezd hatalyat
ismerjék el, vagy eltéré rendelkezések kozott valasszanak.® Kovetkezéskép-
pen a hitelesités aktusaval elérni kivant integritas nem attorhetetlen.
Harmadik kategoriaként pedig a bécsi egyezményeknek vannak olyan rendel-
kezései, melyek fészabalyként sem irjak el6 a szerzddés, mint egész egységének
biztositasat,® hanem rugalmas szabalyokat rogzitve, pusztan a szerzédés tar-
gyanak és céljanak tiszteletben tartasat kovetelik meg. Ezek kozé tartoznak min-
denekel6tt a tobboldali nemzetkozi szerzddésekhez flizott fenntartasok, azzal,
hogy esetiikben a szerzddés akar teljes vagy részleges megtiltasukrol is rendel-
kezhet.®®l Tovabba ide sorolhaté a bécsi egyezmény 18. cikke, mely a szerz6dés
alairasat kovetd, de a megerdsités, elfogadas vagy jovahagyas aktusat megel6z6
- ha ilyen aktusok megkovetelése a szerz6désbdl vagy a felek szandékabol leve-
zethet6 -, valamint a megallapodas kotelez6 hatalyanak elismerését kovetd, de
a hatalybalépést megel6z6 idGszakra nézve a szerzodés targyanak és céljanak meg-
hidsitasatol valé tartézkodas kotelezettségét rogziti.! A rendelkezés tehat nem
a szerzGdés mint egész megOrzését, hanem pusztan a megallapodas targyanak és
céljanak tiszteletben tartasat koveteli meg a fent emlitett atmeneti idészakokban.

[79] Report of ILC, UN DOC A/1858 (1951), 123, 129.

[80] Fontos megjegyezni, hogy az emlitett szerzédéseken kiviil vannak olyan megallapodasok, me-
lyek integritasdnak megdrzésérdl kiillonféle rendelkezésekkel maga a dokumentum rendelkezik, példa-
ul ugy, hogy kizarja a fenntartas megtételének lehetéségét. llyen el6iras esetén az integritas abszolut
megorzése szintén elengedhetetlen kovetelmény. Ld. Nelson, 2001, 767.
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[82] Bécsi egyezmény, 10. cikk.
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[84] Bécsi egyezmény, 17. cikk.

[85] Report of the ILC, 51 UN GAOR, Supp. No. 10. (A51/10), 81-83.
[86] Bécsi egyezmény, 19-23. cikk.

[87] Bécsi egyezmény, 18. cikk.
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Az eddigiek alapjan az a kovetkeztetés vonhatd le, hogy a bécsi egyezmények
kidolgozasa soran, bar nagyobb részben széleskor(i részvételt biztositoé rugal-
mas szabalyok létrehozasara keriilt sor,®® azonban emellett a kidolgozast végz6
Nemzetkozi Jogi Bizottsag a szerz6dések integritasara is figyelmet forditott.®”
Mindezt azonban nem az abszolut integritas teljes kor(i, minden rendelkezés-
re kiterjed6 biztositasaval tette, hanem legtobb esetben annak univerzalitast
el6segit6 részleges - azaz korlatok felallitdsaval megvalosul6 - attorésével.”%
Ennek koszonhetben az egyezményekbdl a széleskorii részvétel és az integritas
megorzése kozotti egyensily rajzolodik ki.®Y E kett6s cél tiszteletben tartasa®
a Nemzetkozi Birosag altal 1951-ben Kkifejtett szemlélet atvételeként™ és to-
vabbfejlesztéseként értékelhetd. ¥

V. AZINTEGRITAS FOGALMANAK MEGHATAROZASA

A szakirodalom, a Nemzetkozi Birésag itélkezési gyakorlata, a Nemzetkozi Jogi
Bizottsag anyagai, valamint a szerzddések jogarol szolé bécsi egyezmények bemu-
tatasat kovetGen immar jol lathato, hogy bar az integritas kifejezést szamos forras
emliti, azonban annak fogalmat koziiliikk egyik sem hatarozza meg. Mindazonaltal
avizsgalt forrasok alapjan felrajzolhatdk az integritas nemzetkozi szerzédésekre veti-
tett jelentéstartalmanak f6 jellemzdi, melyek az alabbi definiciéban foglalhatok 6ssze:

A nemzetkozi szerz6dés integritasa a szerzddés rendelkezéseinek meg-
bontatlansagat, a szerz6dés mint egész egységét jelenti, mely garantdlja, hogy
a szerz6dés minden félre ugyanolyan tartalommal keriiljon alkalmazasra.

A definicidbol kovetkezGen az integritas a nemzetkozi szerz6dések szovegé-
hez kapcsol6dé fogalom,® mely a megallapodds minden félre, egységes egész-
ként torténd vonatkozasa esetén tekinthet teljes kor(inek.®

Ezzel 6sszefliggésben fontos rogziteni, hogy véleményem szerint a szerz6dés
integritasanak allapota a megallapodas jellegétdl, rendelkezéseitdl, a felek kii-
lonféle cselekményeitdl és nyilatkozataitol, tovabba azok visszavonasatdl fiiggo-
en valtozik. Ennélfogva elképzelhetd, hogy a szerz6dés integritasa egy adott pil-
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[89] Sixth Committee Summary record of the 21st meeting Held at Headquarters, New York, on Friday,
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lanatban fennall, majd késébb, a felek kiilonféle cselekményei vagy nyilatkozatai
révén attorésre keriil. Ugyanakkor ennek forditottja is elképzelhetd, ha példaul
a felek cselekményeikkel vagy nyilatkozataikkal megbontjak a szerz6dés integ-
ritasat, azonban késébb ezeket visszavonjak. Utébbi esetben az integritas a visz-
szavonast kovetden 4ll fenn.

Megallapithat6 tehat, hogy amennyiben akar a szerz6dés létrehozasa, akar
alkalmazasa soran a megallapodas szovege egységes és azonos tartalommal vo-

natkozik minden félre, abban az esetben a szerz§dés integritasa fennall.”

VI. ZARO GONDOLATOK

Mint lathat6, a nemzetkdzi szerz6dések integritdsanak emlitésére a szak-
irodalomban, a Nemzetkozi Birdsag esetjogaban és a Nemzetkozi Jogi Bizottsag
anyagaiban egyarant sor keriil. Ebbdl fakaddéan megallapithato, hogy az integri-
tas kifejezés alkalmas a nemzetkdozi szerz6dések egységes, egész jellegének lei-
rasara. E megallapitast erdsitik a szerzédések jogardl szolo bécsi egyezmények
rendelkezései, melyek ugyan expressis verbis nem tartalmazzak az integritas
sz6t a nemzetkozi szerz6désekkel kapcsolatban, azonban tartalmuk kétségtele-
nil e kifejezésre enged kovetkeztetni. Az integritas nemzetkozi szerzédésekkel
kapcsolatos pontos tartalma konkrét meghatarozas hianyaban ugyanakkor ne-
hezen lenne értelmezhetd, ezért kiemelt jelentGségii a tanulmany altal alkotott
definicio.

Az integritas ily m6don torténé meghatarozasa ugyanakkor korantsem ad
valaszt minden kérdésre. Ahogy a vizsgalt forrasokbol kitlinik, a nemzetkdzi
szerzddések integritasa nem az egyetlen érték, melyet a megallapodasok eseté-
ben figyelembe kell venni. Legalabb ilyen fontos értékként meriil fel a nemzet-
kozi szerzédések esetében a széleskorili részvétel biztositasa, vagyis minél tobb
szerz6dd fél bevonasa a megallapodasba. A szerz6dések univerzalis jellegére
val6 torekvés ugyanakkor sziikségszertien megkoveteli, hogy a szerz6dé felek
rugalmas mozgastérrel rendelkezzenek és ki tudjak fejezni érdekeiket, allas-
pontjukat. E torekvés elképzelhetetlen lenne az integritas teljes megdérzésével,
hiszen az csak olyan sziikebb kor(i megallapodasok esetében miikddhet, mint a
bilateralis vagy a plurilateralis megallapodasok. Eppen ezért mind a Nemzetkozi
Birdsag és a Nemzetkdzi Jogi Bizottsag anyagaiban, mind a bécsi egyezmények-
ben egyfajta egyensuly feldllitasara valé torekvés figyelhet6 meg, melyben az
integritas, valamint a széleskori részvétel biztositasa is szerepet kap.

A szerz6dések joganak mai rendszere ily médon az abszolut integritas ko-
vetelményét kivételes jelleggel 6rzi, emellett pedig tobbségében rugalmas, az
allamok érdekeinek kifejezésére alkalmas lehetGségeket tartalmaz. E rugalmas

[97] Report of the ILC, 58 UN GAOR, Supp. No. 10. (A/58,/10), 216.
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lehet6ségekrdl megoszlanak a vélemények a szakirodalomban. Egyes allaspon-
tok szerint a felek rendelkezésére allé eszkozok szétdaraboljak a szerzddést,
s ily mddon aldassak annak stabilitasat, hatékonysagat,®® csokkentik a szer-
z6dés egységességét, konzisztencijat, kovetkezetességét.”?l Mas vélemények
azonban éppen ennek ellenkezgjét allitjak, a lehetGségek sziikségszeriisége és
kivanatos volta mellett érvelve.l'® Az eltér6 vélemények jol mutatjak, hogy e
kérdéskor tekintetében tovabbi vizsgalatokra van sziikség, kiilon elemezve a fe-
lek rendelkezésére all6 lehetGségeket, valamint azok hatasat a nemzetkdzi szer-
zO0dések integritasara nézve.
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