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ABSTRACT

This short essay demonstrates the similarity between two influential
political thinkers, Socrates and Istvan Bibé. Their lives and moral char-
acters show a great similarity. Both the ancient philosopher and Bib6
were victims of show trials. They are both heroic figures who are mar-
tyrs of human dignity and democratic freedom. They were sentenced
to death. Bibd’s sentence was commuted to life imprisonment, while
Socrates was executed. Bibé and Socrates are the epitomes of modesty
and self-sacrifice - they are immortal.
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~Mertigazsdg szerint gy dll a dolog, athéni férfiak: ahovd valaki egyszer
odadllt, mert azt a helyet taldlta legjobbnak, vagy mert a vezére oda ren-
delte, ott kell maradnia szerintem és szembeszdllnia a veszéllyel, és nem
szabad a haldllal vagy bdrmi mdssal jobban torddnie, mint a gyaldzattal.”
(Szbkratész védidbeszéde, 28 d)

“Az emberi méltosdg mindenféle megaldzdsa ellen azonnal egyiittesen,

de ha ez rogtdon nem lehetséges, magdban is fellép. (...) Azonnal felszélal

és mds tisztességes emberekkel 6sszefog, az erdszakosan érvényestilni
probdlokat, tekintet nélkiil arra, hogy kire és mire hivatkoznak, leleplezi és
meghdtrdltatdsra kényszeriti, tisztdban 1évén azzal, hogy minden ilyennek
az érvényestilése csakis a tisztességes emberek kényelmessége és megfé-
lemlithetdsége miatt lehetséges.”

(Bibé Istvdn: A szabadsdgszeretd ember tizparancsolata, 5. és 6.
parancsolat, Kézirat, 1938-1940 kértiil)
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,Egyediil lenni nem ugyanaz, mint magdnyosnak lenni. Magdnyosnak lenni annyi,
mint harag és szenvedély nélkiil ellendllni. Ezért verik agyon éket, azok, akik nem
ellendllni akarnak, hanem beleegyezni.” (Mdrai Sdndor: A magdny. In: Medvetdnc,

1946)

A nem csupan hetven éve okan szokratészi jegyeket mutaté allamférfianak,
Kukorelli Istvannak ajanlom ezt az irdsomat, ki tiirelemmel és babaskodva te-
relt Bibo Istvan szellemi hagyatékanak megismerése felé; olyannyira, hogy Bibo
Istvan szellemisége tudomanyos érdekl6désemnél magasabb fokil vonzalmat
valtott ki bennem - Bib4-kévetd lettem. Orommel télt el, hogy ennek a talalko-
zasnak egyik els6 megnyilatkozasa éppen a 70 éves Kukorelli Istvan tiszteletére
késziilt innepi kotetben jelenik meg. Tanulmanyomban Bibé Istvan az igazsag és
a szabadsag melletti, feltétel nélkiili elhivatottsagat allitom parhuzamba a leg-
ismertebb gorog bolcs és szabadsagszeretd férfi torvénytisztel6 allhatatossaga-
val, aki nem mas, mint a martirhalalt halt Székratész.

Koszonet Kukorelli Istvannak a tanacsaiért és az értékes kiegészitésekért,
amelyeket személyes konzultacidéinkkor kaptam. Legyen ez a cikk szép emléke
a 2022 tavaszan folytatott beszélgetéseinknek.

Kedves Istvan! Kedves Professzor Ur! Szivem minden melegével kivanom,
hogy Isten éltessen és tartson meg sokaig j6 egészségben!

I. BEVEZETES

Bib6 Istvan példakép, ezt nem sziikséges indokolnunk, emlékezetének hiisé-
ges apoldi nagy szammal akadnak, a modern demokratikus Magyarorszag eszmei
alappilléreinek letéteményese 6. Ennek a tanulmanynak nem targya a biboi hagya-
ték gyakorlati jelenlétének igazolasa, ilyen nagy feladatra nem is vallalkozhat.! Ha
valami indukalta megirasat, az a Bibo-felejtés elleni tiltakozasom. Bibé Istvan neve
kozismert, de Bibo Istvan, a jelenség, kissé feledésbe meriilt. Az 1956-0s forradalom
idején és azt kovets id6szakban tantsitott er6szakmentes ellenallasa, a kihallgatasi
jegyz6konyvbe mondott tudomanyos, sem kioktato, sem lenéz6 stilusu védekezése,
az Oszinte, bolcs szoval kimondott beszéde, nyilt szembeallasa az erkélcsileg alul-
maradé politikai hatalmassagokkal szemben, tovabba igaztalan elitélése, késGbbi
megalazasa az o6nfeldldoz6 martirfilozéfus képzetét erdsitették meg bennem.

Bibd Istvan tiszta jelleme tette 6t magat halhatatlanna. Az elnyomas ellen fel-
lazadé értelmiségiek és politikusok koziil kimagaslik az 1956. november 4-ei és
az azt kovetkezd néhany napban tanusitott szerepvallalasaval. A Nagy Imre-kor-

[1] Ilyen az 6nallé 6nkormanyzati rendszer kialakitasa (Id. Gyarmati, 2021, 13-45.). Itt ragadndm meg
az alkalmat, hogy megkdszonjem Gyarmati Gyorgy professzor urnak, hogy megjelenés el6tt elolvasta
a kéziratot és javitott az itt kdzlésre kertiil6 kéziraton.
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many egyediil helyén maradt allamminisztereként, egyszemélyben fordult
szembe a szovjet megszallokkal, és tette ezt nem fegyverrel, hanem a hivatala
altal raruhazott impérium eszkozével, targyalni probalt az ellenféllel, nyilatko-
zatot intézett a magyar néphez, nemzetkozi segitségért folyamodott, akkor, mi-
dén a forradalom ligye mar veszni latszott. Végezte miniszteri munkajat, tiszta-
ban 1évén azzal, hogy ezt az élte aran teszi. Szamomra Bib¢ Istvan az igazsagért
onfelaldoz6 martirfiloz6fus eszményképét mutatja, kiallasa az igaztalan vadak
alapjan halalra itélt filoz6fusokkal - mint Székratész vagy Giordano Bruno - egy
osztalyba emeli 6t. Kukorelli Istvannak irt innepi jegyzetemben Bibé 1956-0s
szerepvallalasat és az azt megtorl6 perét hasonlitom 6ssze Szokratész Kr. e. 399-
es elitélésével és annak el6zményeivel.

A ,Parhuzamos életrajzok” cim nem véletlen, Plutarkhosztél kdlcsonoztem,
és miifajilag hasonlé médon kivanok eljarni, de csak részben.” Nem titkolt célom
- Plutarkhoszhoz hasonléan - az dltalam kézreadott Bib6-Székratész parhuza-
mos életrajzzal a két nagy, példaértékii filozofus életének irott szoveggel torténd
népszerisitése, mert, noha hatalmas eszmetorténeti személyiségek, nem lehet
elégszer felemlegetni nagysagukat, mertirdnymutatasukra mindig sziikség lesz.

Szokratész 6kori bolcs, bar mindenki ismeri nevét, de haldldnak korulmé-
nyeit, 6nfeldldozasat az éppen Gt elitélé athéniak megnyugtatidsa végett mar
kevésbé. Bibo Istvan neve is kozkincsé lett, de annak a tiszta homo liber mora-
lis lelkiiletnek, ami élete minden megnyilvanulasaban - akar maganéleti, akar
a szakmai, akar a politikai megnyilvanulasait vessziik alapul - allanddsult mi-
néségben megmutatkozik, és ez a tény sajnos mar kevésbé kozismert Biborol.
Idézem Szentpéteri-Nagy Richard summas 6sszegzését 2020-bol: ,Ki lehet mon-
dani: Bibd ma nincs sehol. Oréksége nem létezik, nem munkal, nem hat, nem gya-
rapit ma Magyarorszagon.”®®! Plutarkhoszhoz visszatérve, az altala kozreadott
életrajzok egymast kovetve, parba szerkesztve olvashatdk, ett6l annyiban elté-
rek, hogy nem a teljes biografiakat k6zlom, és abban is, hogy nem hagyom az ol-
vaso fantazidjara az egybeesd pontok meglelését. EI6szor Bibo életének ismerte-
tésére és az 1956-o0s eseményekre térek ki, majd roviden ismertetem Szokratész
életének legismertebb momentumat, a pert. Székratész martirhalalat csupan
motivumnak szanom, arra a nem Kis vallalkozasra térekedve, hogy azzal Bibd
Istvan elhivatottsagat, a tetteiben és irasaiban is kimutathatd, megalkuvast nem

o .

tliré minéségét a magam eszkozeivel is igazoljam. Bibo Istvan pere, annak el6z-

[2] Plutarkhosz gorog és romai allamférfiak portréit adta kozre, olyan személyiségekét, akik évszaza-
dokkal korabban, az 6 alkotoi évei el6tt éltek, olyan dllamformalé személyiségeket emelt ki, akiket jel-
lemiikben, hatasukban egyforma nagysagoknak itélt meg, de a két torténelmi tiikkr6t nem vette egybe,
nem mutatott megegyezési sarkpontokat, egyszeriien emlékezetet kivant hagyni az utékorra, méltatva
ezaltal a nagy el6doket. A portré nem volt idegen a klasszikus irodalomban, filoz6fusok, a kolték éle-
térol sz616 karakterabrazolasok, miiveiknek bonyolultabb vagy egyszer(ibb 6sszegzései kozismertek,
ezek felbecsiilhetetlen értékii forrasok az antik vilag multjat megismerni vagyodk el6tt. A portréabrazo-
lasnak az emlékezet és tiszteletadason til masik célja is volt mar az antikvitasban, a példaképek irany-
mutatdsaval az értelmiségi korok befolyasa. Illyen abrazolasokként johetett 1étre Plutarkhosz miive is.
[3] Kukorelli, 2021, 226.
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ményei és kovetkezményei szamos ponton mutatnak azonossagot Szokratész
perével, annak el6zményeivel és azt kovet6 eseményekkel; mindketten haborus
és egyben ,polgarhaborus”, zaklatott korban éltek, mindketten szabadsagtiszte-
16 demokratak voltak, talzas nélkiil a legnagyobbak, ebbéli mindségiikben sem
a meghurcoltatasuk, sem a megsemmisitésiik nem okozott kart, s6t, éppen el-
lenkezdleg.

Tanulmanyomban a két nagy személyiség filozofiai életlivének mély elemzé-
sétdl eltekintek, elsésorban az események és a két bolcs férfia tiszta lelkiilete
azonos csomopontjainak a felvillantasara vallalkozom. Forrasaimat tekintve
Bibd Istvanrdl megjelent monografikus irasokat vettem alapul, illetve a kihall-
gatasi jegyz6konyveket, valamint az 1956-os forradalom idején és azt kovetéen
megjelent irasait. Szokratész szandékosan nem hagyott hatra irott miveket, igy
a per és az azt megel6z6 események vazolasnal kortarsainak beszamoloéira hi-
vatkozom, kiegészitve azzal, hogy a Platon altal rogzitett védébeszédet eredeti
Szokratész-beszédeknek tételezem. Okorral foglalkoz6 filozéfusként Székratész
perét immaron huszadik tanéve tanitom joghallgatéknak, Bibd Istvannal vald
parhuzamba allitdsanak gondolata Kukorelli Istvan Bib6 Istvanrol szélo egyik
tanulmanya olvasasa kdzben sejlett fel bennem, 2022. februarjaban.

II. BIBO ISTVAN ELETUTJANAK OSSZEHASONLITASUNK SZEMPONTJABOL
FONTOSABB MOMENTUMAI

Bibd Istvan életrajzat, mondhatni, elsé kézbdl tudjuk koézolni. Bibot 1957.
majus 23-an letartoztattak és mar kovetkezd nap meg is kezdték a kihallgata-
sat, ahol a kihallgaté tiszt felszdlitotta, hogy ismertesse életrajzat.[! Bibé Istvan
életutjanak rovid osszefoglaléjat ez alapjan allitottam 6ssze, kiegészitve Litvan
Gyorgy, Goncz Arpad, Kende Péter beszamoléival, valamit egy, Szigethy Gabor
altal kozolt, az 1956-0s események utan hisz évvel, szdban elhangzott Bibo Ist-
van-interjud részleteivel.’™

Bibd Istvan 1911-ben sziiletett Budapesten. Szegeden nétt fel, ahol 1933-ban
jogi és allamtudomanyi doktoratust szerzett, Magyari-6sztondijasként Bécsben
és Genfben tanult. 1934-ben Budapesten jegyzd lett az Igazsagiigyi Minisztéri-
umban. 1935-t6l, politikai ambicidi lévén, bekapcsolédott a népfrontos mozga-
lomba. 1944. oktdber 16-an a nyilasok letartoztattak baloldali szervezkedés és
zsiddmentesitd igazolvanyok kiadasa miatt, atadtak a Gestapdnak, azok vissza-
iranyitottak a minisztériumba, ahol a nyilas miniszter szabadlabra helyeztette.
A vad ellene a mentesitd igazolvanyok kiadasa volt. Budapest ostromat a varos-
ban élte meg, ezt kovetGen, 1945. februar végét6l a Debrecenben megalakult Gj
kormanyzat beliigyminisztériumaba hivtak koézigazgatasi munkara. 1945 és

[4] Kenedi (szerk.), 1996.
[5] Litvan, 2001.15-24.; Goncz, 2009, 9-20.; Szigethy, 2003. Jegyz6konyvekhez: Kenedi (szerk.), 1996.
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1947 kozott napi munkaja mellett politikai publicisztikaval foglalkozott, tanul-
manyai jelentek meg a Valésdgban és a Vdlaszban. 1946 nyaran a szegedi egye-
tem jogi karanak alkotmanytan és kozigazgatastan tanszékére nevezték ki nyil-
vanos rendes tanarnak.

1947-ben a Kelet-eurdpai Tudomanyos Intézet elndkhelyettesének is kinevez-
ték, ezt 1949-ig, az intézmény beszilintéig el is latta. 1950-t6] egyetemi tanari
allasabol elmozditottak, 1951-t6] a Budapesti Egyetemen koényvtarosi allasba
kerilt. 1948 utan nem publikalt. 1945 6ta a Nemzeti Paraszt Part tagja volt, 1947
valasztasi kampanya idején vidéki varosokban tartott népszertisit6 forumokat.

Ezt kovetGen, 1956 oktéberéig nem folytatott politikai tevékenységet. 1956.
oktéber 30-an a Pet6fi Partként Gjjaszervez6dd NPP intézébizottsaganak valt
tagjava, tavollétében valasztottadk meg. 1956. november 2-an miniszternek je-
lolték, ezt november 3-an kovette a miniszteri kinevezése, a Parlamentben csak
4-én, a hajnali 6rakban jelent meg. A Parlamentb8l november 6-an tavozott.®
Bib6 Istvan a forradalomi eseményekrél a bortonéveket kovet6n is beszélt,[”
aharcokban tevékenyen nem vett részt, az eseményekrdl értesiilve lelkesedéssel
reagalt, és a kihallgatasi jegyz6konyvek is azt tanusitjak, hogy elsésorban po-
litikai nyilatkozatok fogalmazasaval és azok nyilvanossa tételével jarult hozza
személyesen a forradalmi valtozasokhoz. Az események ideje alatt a kovetkezd
irasait fogalmazta meg: A forradalom alatt, Tdvirat az Egyesiilt Allamok elnéké-
nek, Magyarok! (november 4-ei nyilatkozat), Expozé a magyarorszdgi helyzetrdl,
Tervezet a magyar kérdés kompromisszumos megolddsdra, Miniszterelnék Ur! Ked-
ves Imre Bdtyam! (Nagy Imrének irt levele), Kiegészités az 1956 november 6-dn
kelt expozéhoz és tervezethez. Bib6 Istvan irasait Goncz Arpad segitségével jut-
tattak el nagykovetségekre. A cikkek megirasa és terjesztése miatt végiil 1957.
majus 23-an letartdztattak és mar masnap megkezdték kihallgatasat. Az eljaras
mindodssze néhany hdnapig tartott. A Bibo Istvan elleni vad a népi demokratikus
allamrend megdontésére iranyuld szervezkedés vezetése és hiitlenség bilintette
volt.[®

A kihallgatasi jegyz6konyvben ismertetett rovid 6sszegzést érdemes kiegé-
sziteniink. Litvan Gyorgy egyik tanulmanyaban olvashatékat 6sszegzem. Ok-
tober 30-an Bibo egykori partja, a Nemzeti Parasztpart ajjaalakult, Illyés Gyula
lakasan gyiilekeztek, Németh Laszl6 javaslatara a Petd6fi Part elnevezést fogad-
tak el. Bib6 ezt nem tamogatta, 6 a Nemzeti Radikalis Part nevet javasolta. Az
alakuloiilésre nem jutott el, de késébb részt vett a part megbeszélésein, ott volt,
amikor Farkas Ferencet javasoltak Nagy Imre allamminiszterének. Mivel Farkas

[6] A kihallgatasi jegyz6konyvek alapjan (Id. Kenedi (szerk.), 1996, 43.).

[71 Bib6 Istvan forradalom alatt sziiletett irdsait tobb izben is kiadtdk. Mind a feldolgozast, mind
a szovegek hii visszaadasat tekintve a legkiemelked&bb feldolgozasok a Szigethy Gabor és Kenedi Janos
gondozasaban megjelent iratok (Ld. Szigethy (szerk.), 2003; Kenedi (szerk.), 1996). Bibé Istvan nem-
zeti értékként, példaképként valo elismerésnek egyik, szamomra legkedvesebb, Bibo életutjat tomoren
értékel6 tudomanyos 6sszefoglaléjat Kukorelli Istvan adta ki (1d. Kukorelli, 2021).

[8] Kenedi (szerk.), 1996, 211.

[9] Litvan, 2001.
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gyakorlatias politikus volt, de két miniszteri helyre delegalhattak, a masik hely-
re nehezen talaltak jeldltet. Bib6 nem akart miniszter lenni. Keresztiary Dezs6
javasolta 6t, mivel azt latta, Biboban van civil kurazsi, és az adott helyzetben
éppen erre volt sziikségiik. Bib6 végiil elvallalta, és dontését helyesnek is talalta,
amikor masnap mar megérkeztek a szovjet tankok: ,Es akkor - mondja az inter-
juban - rogton csinaltam egy rovid tervezetet, aminek a lényege az volt, hogy
az elsé minisztertanics mit mondjon a nyugatiaknak.”™” A minisztertanacsot
november 4-ére, 10 6rara hivtak ossze, amire mar csak egyediil Bib6 érkezett
meg. A Parlamentben arrdl értestilt, hogy Nagy Imre a szovjet kovetségre ment
targyalni, ahonnét nem tért vissza. Ez a téves megallapitasa, hogy Nagy Imréé-
ket elfogtak, arra predesztinalta, hogy egyediiliként alljon helyt, a kormany he-
lyett a népet képviselve. Els6 1épésben az amerikai nagykovetségre ment, ahol
a kormanyiilésre készitett inditvanyat atadta, melyben felszdlitotta a Nyuga-
tot, hogy politikai nyomassal védje Magyarorszagot. Ezt a szoveget a kovetsé-
gen leforditottak és tovabbitottak is Washingtonba. Visszatért a Parlamentbe,
ahol egy onkéntes sajtossal ,sajtotajékoztatot” késziilt rendezni, ekkor irta meg
a Magyarok! kialtvanyt, amelyet telefonos beolvasassal terjesztettek. Bib6 tomor
és egyetlen oldalban val6saghtin helyzetet értékelt, és kiizdott. Litvan Gyorgyot
idézem: ,Egyetlen oldalon mesterien foglalta 6ssze a forradalom valédi céljait,
s a szovjet tamadassal kialakult helyzetet és az erre adandé hazai és kulfoldi
valaszt. Egyszerre realista és emelkedett hangvétele ezt a kialtvanyt a magyar
forradalom egyik legszebb és legjelent6sebb dokumentuméava avatja.”*!

Egy harmadik kompromisszumos iratot is irt, amely az Expozé néven lett
kozismert, és ez kikeriilt - plakatok formajaban - a budapesti utcakra. Ezt a ter-
vezetet elkiildte Andropovnak is. A Parlamentet végiil november 6-an hagyta el,
amikor Kadar emberei felszolitottak az épiilet elhagyasara, ekkor pesti isme-
résoknél szallt meg. November 7-én a budapesti Francia Intézet igazgat6jahoz
is eljuttatta feljegyzéseit, ennek hiteles torténetét maga az igazgat6 adta kozre,
Guy Turbet Delof, aki oly megindit6 sorokban irja le Bib6 Istvant, hogy ezt érde-
mes idézni: ,November 7-én 9 6rakor Bibo Istvan, a november 3-i Nagy-kormany
allamminisztere csénget az ajtomon borotvalatlanul, szakadt kabatban, am
a batorsag és hidegvér gyonyori egyszer(iségével. Atadja nekem proklamacidja
és kisérdlevele magyar szovegét, melyet szemem lattara irt ala, és kér arra, hogy
ezek forditasat juttassam el kovetségemre és Nagy-Britannia kovetségére.” !4

Végiil a Nagy Imréhez irt levelét is meg kell emliteniink, amelyben beszamol
arr6l, hogy a kormanyt nem lemondottnak, hanem csak erdszakkal eltavolitott-
nak tekinti, s azt is megirja, hogy inditvanyozott targyalasokat a megszallok-
kal. A levél valdsziniileg soha nem jutott el Nagy Imréhez.*®! Ezt kévet&en, 1956
6szén a fiatal Goncz Arpad lett abbéli segitdje, hogy iratait kiilonbozé nagyko-

10] Litvan Gyorgyt6l a kiemelés. Ld. Litvan, 2001, 21.
11] Litvan, 2001, 22.
12] Litvan, 2001, 23.
13] Litvan, 2001, 23.
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vetségekre eljuttassa, brit és indiai diplomatakkal vette fel a kapcsolatot. Ennek
a kapcsolatfelvételnek késdbb is nagy jelentdsége lesz, az indiai elnok kozbenja-
rasara a halalbilintetést életfogytiglanira fogjak valtoztatni. Az indiai tigyvi-
v6, Rahman meg tudta gy6zni Dzsavaharal Nehru elnokot, hogy a magyar for-
radalom valéban forradalom volt, és ezért az elnok hajlandénak mutatkozott
a Szovjetunidval valé vitaban kozvetitsi szerepet betélteni. Errél Goncz Arpad
igy emlékezik meg: ,Két halalos itélet volt szamunkra eléiranyozva, amit aztan
életfogytigra valtoztattak. Két halalos itélet gyorsitott eljarassal, minddssze
masfél hétig tart6 vizsgalatot kvetSen.” 15!

A letartdztatast kdvetSen egy évvel megtartott per zart targyalason folyt,
ahol a vadhatésagot Kovacs Jézsef képviselte, aki a Legfébb Ugyészség Politikai
Osztalyanak vezetdje volt, a per idején valdjaban masodéves levelezds joghallga-
to. Az eljaras 1958. julius 28-an kezd6dott, és augusztus 1-én hirdettek itéletet.
Bibé Istvant és biintarsait, Goncz Arpad masodrend( és Regéczy-Nagy Laszlé
harmadrendii vadlottakat elitélték, és az itélet mar masnap joger6re emelkedett.
Bibé Istvant életfogytig tartd bortonbiintetésre itélték, Goncz Arpadot szintén,
Regéczy-Nagy Laszlot pedig tizenot évnyi bortonre itélték el.[o)

A Bibo Istvan elleni vad a forradalom leverését kovet6 publicisztikai tevé-
kenysége volt, az, hogy a forradalom iigyét nyilvanosan és aktivan képviselte.
1963. marcius 27-én szabadult az altaldnos amnesztiarendelettel.’” Bibg Ist-
vant tobb ligynok is allandé jelleggel figyelte, ennek a megfigyelési szakasznak
tetemes levéltari dokumentumtestét Gyarmati Gyorgy dolgozta fel. Gyarmati
Gyorgy elemzéseibdl is kideril, hogy Bib6 Istvan zokszé és ,felhanytorgatas”
nélkiil tiirte sorsat, nem szervezett ellenallast vagy mozgalmat, a ra bizott
konyvtarosi munka ugyan szellemileg nem elégitette ki, de a tiszta értelmiségi
1ét megG6rzésére lehetGséget teremtett, és ebbe Bibo beletor6dott. Szabadulasat
kovetGen nem folytathatott tudomanyos és politikai tevékenységet, a Kézponti
Statisztikai Hivatal Konyvtaraban tevékenykedett, 1971-t61 nyugdijba vonult.
1979. majus 10-én hunyt el. A bortonéveket kovetGen tudomanyos szovegeket
nem publikalt, de angol nyelven megjelent egy tanulmanya 1976-ban A nemzet-
kézi dllamkozésségek bénultsdga és annak orvossdgai cimmel. A bortonben toltott
id6szakrol Goncz Arpad™® beszamol6ibél vannak ismereteink, aki személyes ba-
ratja is volt cellatarsanak.

Halalat kovet6en a kortarsak és baratai, illetve a fiatal tudds tanitvanyok
ellenzéki tomoriilésbe kovacsolédtak, az ELTE AJK jogasz szakkollégiuma pe-
dig, az iranta érzett tiszteletbdl, 1985-ben felvette Bib6 Istvan nevét. Szamos

[14] Ezakiallas kés6bb az itéletnél is segitségiil jott (Goncz, 2009, 10-11).
[15] Goncz, 2009, 14.

[16] Kenedi (szerk.), 1996, 211-215.

[17] Gyarmati, 2021.

[18] Goncz Arpad beszamoldja szerint egy analfabéta fiatalt megtanitott irni, olvasni a bértonben, akit
azért helyeztek mellé, hogy szellemileg ne legyen partnere. Bibd ennek az elitéltnek élete els6 konyve-
ként Pet6fi Sdndor egy kotetét adta ajandékba (Ld. Gyarmati - Kukorelli, 2009, 16-17.).
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monografia, konferencia, emlékmi és egy oktatasi intézmény, példaul a hévizi
gimnazium 6rzi is az ,utolsé uriember” - ahogyan Csodri Sandor nevezte - ne-
vének emlékét. Bibo Istvan személyisége oly tiszta, hogy nem véletleniil minden
demokratikus vezérelvii politikai mozgalom 6rokodsének tekintette magat a ha-
rom évtizeddel ezel6tti rendszeratalakitds éveiben.

Miel6tt Bibo szokratészi magassaganak igazolasra ratérnénk, roviden ismer-
tetem az 6kori filozdfus életét és perének f6bb momentumait.

[II. SZOKRATESZ, A POLISZPOLGAR ES A PER

Szokratész a legismertebb gorog bolcs, 6t sem kell kiilondsebben bemutat-
nunk. Kr. e. 469-ben sziiletett, athéni szabad polgarok sarjaként, a poliszpolgar
kotelességeit mindig betartotta, torvénytisztel athéni polgar volt. Athénban
a polgaroknak kotelessége volt az allam iigyeinek intézése, felelés polgar azt
el nem hanyagolhatta. Szokratész maga is bejarta azokat a kotelez6 hivatalo-
kat, amelyeket a koz6sség ra osztott, ilyen volt a katonaskodas, a kozigazgatasi
munka is, tehat filozofusi miikodése mellett ténylegesen is dolgozott a kozért.
A peloponnészoszi haboruban is harcolt (Kr. e. 432) hoplitaként Potidaia, Délion
és Amphipolisz alatt. Priitaniszként (Kr. e. 406) hivatalt vitt. Elete utolsé éveiben
egy olyan id6szakat élte a polisz, amely a ,politikai zlirzavar” kifejezéssel kiva-
l6an visszaadhatd. Mi eredményezte ezt? A Spartaval vald viaskodas elhuzédott,
és ennek egyik kovetkezménye lett, hogy felszamoltak a demokraciat, s6t, egy
a rovid idészakban a zsarnokok vették at az uralmat a polisz felett - ezt nevez-
ziik harminc zsarnok uralmanak. Ez az oligarchikus testiilet vademelés nélkiil
és eljarasok nélkiil végezte ki sajat athéni politikai ellenfeleit, valodi véreskezii
tirannoszok voltak. Szokratész tiltakozott is ellenuk, élete kockaztatasaval el-
hagyta hivatalat, mert vademelés nélkiil nem kivant senkit elitéltetni. A harmin-
cakat csak spartai segitséggel tudtak eliizi, megadtak magukat Spartanak, ezzel
a haborunak és a zsarnokok uralmanak is vége szakadt. Ugyan a demokraciat is
helyreallitottak, de nem lett nyugalmuk mégsem.

A helyreallitott demokracia elsé intézkedése egy kier6szakolt amnesztiator-
vény volt, ennek értelmében a harmincak rokonai és baratai koziil senkit nem
lehetett felelGsségre vonni. Az athéniak valdjaban egy elszamoltatasi tilalmat
vezettek be azokkal szemben, akik sajat, athéni polgartarsaikat iildozték, és
akiknek csatlésaik is voltak. Az athéni torvények szerint, ha valakit blinésnek
talaltak, akkor nem csak 6t, hanem fébenjaré bilin esetében a személyes befo-
lyasabol busasan jdl él6 kornyezetét (csaladtagok, baratok, iizletfelek) is meg-
biintették. Az amnesztiatorvény miatt senkit nem lehetett perbe idézni, és ezt
szigortan be is tartottak.*” Az athéniak ebben a kierdszakolt allapotban nyug-

[19] Szoboszlai-Kiss, 2012.
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talanok voltak, és a bosszuvagyuk odaig fajult, hogy Kr. e. 399-ben az akkor 70
éves Szokratészt perbe is idézték. Kozvetve senkit nem idézhettek perbe a har-
mincak miatt, kellett egy személy, aki kapora jott a tomegnek, hogy kimondatla-
nul, de a harmincak miatt feleljen - ez lett Székratész.2%

A vad mondvacsinalt volt és két részbdl allt: az ifjak megrontasa és 1 istenek
imadasa. Az el6bbi a harmincakhoz valé laza kapcsolatat mutatja, ez a koncepcios
eleme a vadnak. A zsarnokok koziil Kritiasz és azok baratja, Alkibiadész egykor
Szokratész koréhez szorosabban kotédott, még ifji korukban. Az istentagadas
mint a masodik vadpont az 6si torvények nemtiszteletét jelentette, és ha valakit
ebben a vadpontban vétkesnek itéltek, azaz az Gsi allamrend nem tiszteletének
biinében tartottak vétkesnek, annak biintetése halal volt. A per egyetlen napig
tartott, a vidbeszédet kovetGen Szokratész is elmondta hires védGbeszédét - ezt
Platontol ismerjiik -, ezt kovetéen az 501 tagbdl all6 birdsag végiil Szokratészt
titkos szavazassal elitélte. A filoz6fust Kr. e. 399-ben, hetvenévesen halalra itél-
ték. Az itéletet masnap reggel kellett volna végrehajtani, de erre varni kellett egy
linnep miatt, amely egy honapig tartott, és ez id6 alatt nem lehetett senkit kivé-
gezni. Szokratészt szokésre buzditottak baratai a bortonben, de torvénytiszteld
1évén erre nem volt hajlandé. Végiil artatlanul végezték Kki.

Szokratész kivégzését kovetden baratai és tanitvanyai elmenekiiltek Athénbol,
félve, hogy 6k is aldozatok lehetnek, de késébb visszatértek. Platdn, a leghiresebb
tanitvany minden irasaban &t szerepelteti, legfontosabb gondolainak kozlését
SzOkratészre bizza, ezzel is emléket allitva a martir filoz6fusnak. Athénban, a ha-
lalat kovetden szamos Szokratész-szobrot allitottak az artatlanul kivégzettek em-
1ékére. Szokratész, bar nem hagyott hatra irott miiveket, életével és féleg halalaval
sajat jogan halhatatlanna nétt. Szokratész 6rok, s ezzel 6 bizton tisztaban is volt,
igy koszont el a per végén az athéniaktol: ,En halni indulok, ti élni; de hogy ketténk
kozil melyik megy jobb sors elé, az mindenki elStt rejtve van, kivéve az istent.”!!

Platon, mestere el6tt tisztelegve, megalapitotta néhany évvel kés6bb, Kr.
e. 385-ben az els6 tudéskdzpontot, az Akadémiat.

IV. BIBO ES SZOKRATESZ OSSZEHASONLITASA

Az életrajzok ismertetése utan talan mar a figyelmes olvasdnak is feltiinik
- a fennmaradt szovegek direkt olvasasa ellenére -, hogy tobb ponton is latha-
tunk 6sszehasonlitasra alkalmas elemeket. A legfontosabb a személyiségjegyek
kitapinthatésaga: az igazsagot képviselik, nem agresszorok, esetleges hibaikat
felismerik, demokratak.

Bib6 Istvan katonai éveir6l nem tesz emlitést a kihallgatasi életrajzban, de
tudjuk, hogy kozkatonaként részt vett a II. vilaghaboruban. Székratész a pelo-

[20] Szoboszlai-Kiss, 2012.
[21] Véddbeszéd, 42a.
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ponnészoszi haboruban fiatalon szintén katonai szolgalat alatt allt, és kortarsai
elmondasai alapjan az is kideriil, hogy fizikai ereje sem volt hétkoznapi. Platon
erre a Védébeszédben és a Lakomdban is részletesebben kitér, megindité szavak-
kal emliti mestere helytallasat. A I1. vilighaboru és az azt kovetd évek politikai
zlirzavarai, illetve az elnyomas elleni forradalom szintén parhuzamba allitha-
t6 a peloponnészoszi haboruval és a harmincak vérengz6 oligarchijaval. Bibot
a nyilasok tartoztattak le ildozottek mentéséért (mentességi igazolasokat al-
litott ki hivatali munkaja révén), Szokratész pedig megtagadta a harmincak
parancsat, hogy egy iildozott politikai ellenfeliiket letartéztasson (szamoszi
Leon esete, akit nevén is nevez a véddbeszédben). A legnyilvanvalobb egybeesés
a vad, az itélet, illetve a védekez6 emelkedett szellemiségrdl arulkodd beszédei.
A vad Bib6 ellen az allamrend megdontése volt. Szokratész ellen ugyanez, az 1j
istenek tisztelete ezt jelenti, azaz a régi athéni térvények elutasitasat. Az itélet
mindkettejiik esetében halal volt. Bib6 Istvan halalbiintetését az indiai allamfé
kozbenjarasara enyhitették életfogytiglani bortonre. Szokratészt kivégezték.

Szokratész vadldi, éppen ugy, ahogy Bibd perében is, fiatal, tapasztalatlan
személyek voltak. Bib6 perében az ligyész, Kovacs J6zsef fiatal, masodéves leve-
lez8s joghallgaté volt, Szokratész vadloi, Melétosz, Aniitosz és Liikon tdbbnyire
huszas éveik elején jaro fiatalok. Tovabbi egybeesés - és nem véletleniil hagytam
utolso 6sszehasonlitasi pontnak - a két vadlott védekezése, azaz, annak teljes hi-
anya. Bibo Istvan kihallgatasi jegyz6kdonyveit olvasva jol korvonalazddik, hogy
Bibdt a forradalom idején és azt kovetd id6szakban felvallalt politikai nézeteinek
népszerlisitése, terjesztése végett idézték perbe, mondvan, hogy azzal a forrada-
lom ligyét a leverést kovetden is fenn kivanta tartani, nem fogadva el legitimnek
az idegen katonai segédlettel allamcsinyt elkévet Gj kormanyt. Bibo Istvan ez
ellen nem védekezik, a kihallgatasi kérdések mindegyike az akkor keletkezett
irasainak tartalmardl faggatta, valdjaban modern szemmel az az érzés tamad az
olvasoban, mintha egy doktori védésen venne részt. Tudomanyos védekezésrol
van ugyanis sz0, talan még a kihallgatas elején talalhat6 életrajz ismertetése is
ezt a hangulatot igazolja. Bib6 Istvan, a filozé6fus, a tudds demokrata személye
sejlik fel el6ttiink. Minden leirt mondatat tartja, a 49-es alkotmany kritikajat,
a tobbpartrendszer melletti elkotelez6dését, a szabadsagjogok tiszteletben tar-
tasat. Szokratész védekezése hasonlé. Ugyan tudja, hogy a harmincak miatt all
a birak el6tt, de nem tesz errdl emlitést, elvallalja a blinbak szerepét. A védébe-
szédben filozé6fusi hivatasanak allit emléket, éppen gy, ahogy Bibo kihallgatasi
jegyz6konyvei is ezt 6rokitik meg.

Szokratész kiildetéstudattal rendelkezik, ahogyan Bib6 is; a forradalom utol-
s6 oraiban megfogalmazta parlamenti dolgoz6szobajaban a magyarokhoz inté-
zett lizenetét. Nagy Imre kormanyanak egyetlen allva maradt allamminisztere-
ként megtehette volna, hogy menekiil, de az a filoz6fus, aki joval korabban, hisz
évvel korabban megfogalmazta a szabadsagszeret6 ember tizparancsolatat,
nem tehetett masként. Ezt a szoveget érdemes idézniink is: “Az emberi méltésag
mindenféle megalazasa ellen azonnal egyiittesen, de ha ez rogton nem lehetsé-
ges, magaban is fellép. (...) Azonnal felszdlal és mas tisztességes emberekkel 6sz-
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szefog, az er6szakosan érvényesiilni probalékat, tekintet nélkiil arra, hogy kire
és mire hivatkoznak, leleplezi és meghatraltatasra kényszeriti, tisztaban lévén
azzal, hogy minden ilyennek az érvényesiilése csakis a tisztességes emberek ké-
nyelmessége és megfélemlithet6sége miatt lehetséges.“?2 Szokratész ezt igy fo-
galmazta meg: ,Mert igazsag szerint ugy all a dolog, athéni férfiak: ahova valaki
egyszer odaallt, mert azt a helyet talalta legjobbnak, vagy mert a vezére oda ren-
delte, ott kell maradnia szerintem és szembeszallnia a veszéllyel, és nem szabad
a halallal vagy bArmi massal jobban torédnie, mint a gyalazattal.”i

Bib6 Istvan ,6rz6 maradt a strazsan” - Ady sorait idézve -, ahogy Szigethy
Gabor emliti 6t, az, aki a szabadsag utols6 véddjeként is helytallt.?* 1956. no-
vember 4-én bevarta az ellenséges er6k megjelenését, eltizéséig nem mozdult,
helyzetet értékelt, a bAbkormany legitimitasat nem fogadta el, a népet passziv
ellenallasra biztatta, és a vérontas lehetségét elkeriilni igyekezett. A kozvéle-
ményt a helyzetrol tajékoztatni kivanta, és a lerohanas biinét is nyilvanossa tet-
te. Bibo Istvan, a veszett ligy ellenére, a felvilagosult értelmiségi utolso és hiteles
eszkdzével, a gondolatai nyilvanossa tételével kiizdott, és tette ezt 6szintén, igaz
hittel, a szabadsagszeretd ember moralis parancsat teljesitve. ,A magyar népet
felszdlitom, hogy a megszallé hadsereget vagy az altala esetleg felallitott bab-
kormanyt torvényes fels6ségnek ne tekintse, s vele szembe a passziv ellenallas
osszes fegyverével éljen (...) Most a vilag hatalmain a sor, hogy megmutassak az
Egyesiilt Nemzetek Alkotmanyaban foglalt elvek erejét és a vilag szabadsagsze-
ret6 népeinek erejét. (...) Isten 6vja Magyarorszagot!”2!

Hosszan folytathatnank még az 6sszehasonlitasi pontok egyezésének Kki-
mutatasat, zar6 elemként az egyik szamomra legszebbet emelem ki: az iskola-
alapitast. Platon, aki Székratész legismertebb tanitvanya volt, a mester halalat
kovet6en, Kr. e. 385-ben hozta létre az Akadémiat. Bib6 Istvan halalat kovetGen
a tanitvanyok hasonlé mddon tisztelegtek mesteriik el6tt, ennek az iskolanak
neve ma Bibo Istvan Szakkollégium, mely intézmény 1985-ben vette fel a filozo-
fus nevét.

V. ZARO GONDOLATOK

Mi mozgatja a bolcset, amikor masokért, eszmékért életét kockaztatja? Biz-
tosan nem a hirnév, nem a pathosz vagy a thiimosz, hanem maga a legtisztabb
onismeret. Ezt Szokratész daiméonnak nevezte, Bib6 a Tizparancsolatban pedig
szabadsagszeretd embernek. Kettejiik szerepvallalasa a z{irés politikai hely-
zetben is azonos, tiszta és jol kitapinthatd, csak azt tették, amit 6nvizsgalatuk

[22] Bib6, 1938-40 kortiil, 5. és 6. parancsolat.
[23] Platon, 28 b.

[24] Szigethy, 2003, 5-13.

[25] Kenedi (szerk.), 1996, 58.
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alapjan 6nmaguk és a kdzosségiik el6tt, minden koriilmények kozott vallalni
tudnak, akar az életiik aran. Platon barlanghasonlatat juttatja eszembe mindkét
filozofus; a felvilagosultnak vissza kell térnie a barlangba és nem mondhat le
a tobbiek felvilagositasrol: ,Es ha valaki eztan megprébalna béklysikat megol-
dani, és felvezetni ket (ti. a barlanglakdkat, a be nem avatottakat), azt, ha nya-
kon csiphetnék és megolhetnék - vajon nem 6Ilnék-e meg?”2°! De igen - hangzik
a felelet. Bibo Istvan a Szabadsagszereté ember tizparancsolatanak 6. paran-
csolataval felel, hiszen élén all a fejekben valé fény gyujtasanak: ,Barmiféle ko-
z0sségben éppen Ugy, mint a maganéletben dnkényeskedést, akarnokoskodast,
maganérdek illetéktelen érvényesitését, visszaélést, koz becsapasat, kozakarat
meghamisitasat, a mindenféle fenyegetést és terrorizalast nem tiir, minden ilyen
ellen sajat maga azonnal felszo6lal és més tisztességes emberrel 6sszefog.”i”]

Bibd Istvan fényt hozo szellemiség, ezért én is - Kukorelli Istvannal egyet-
értve - ,be nem sorolhatd” tizenetkozvetitdnek tekintem, kiegészitve azzal, hogy
szamomra § a magyar Szokratész.
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