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ABSTRACT

The nature of the Internet and man’s relationship to virtual reality is one of the
theoretical problems of postmodern philosophical thought. The profiles created by algo-
rithms transmit a variety of data about us. The increasing gap between the human being
in physical reality and the “calculated” human being raises a number of ethical problems.
Do we have free will, are we capable of making responsible choices in the digital wor-
1d? The digital world fills all spaces, dividing the individual into different categories and
trying to eliminate all the spheres of personal existence that cannot be programmed in
advance.
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A digitalizacid, a digitalis vilag a filozo6fiai gondolkodas szamos
diszciplindja szamara vet fel kérdéseket. A virtualis val6sag természe-
te, az ember helye a digitalis viligban és az emberi kapcsolatok, embe-
ri cselekvések egyarant valaszokat igényelnek. Miriam Rasch holland
filoz6fusnd™ konyve elsGsorban az etikan Kkeresztiil jarja korul azt
a problémat, hogy az adatokbdl konvertalt algoritmusok kombinaciéja-
val dsszeallitott profilok hogyan viszonyulnak az ember 6nmagardl al-
kotott képéhez. Egyaltalan hogyan mozog az ember a fizikai valosag és
a virtualis valdsag kozott? Milyen etikai dilemmakat vet fel egy olyan
jovékép, amelyben életiink (szinte) minden eleme szamszertsithetd, ka-
tegorizalhat6, osztalyokba és tipusokba sorolhat6? Ahogy a konyvben
idézett, német szarmazasu, Uruguayban sziiletett filoz6fus, Rafael Ca-
purro kijelenti: ,Létezni annyi, mint kiszadmitva lenni.”

[1] Miriam Rasch 1978-ban sziiletett. Holland filozéfus és irodalomtoérténész. A Rotterdami
Egyetem Alkalmazott Tudomanyok (Rotterdam University of Applied Sciences) tanara, to-
vabba az Eurozine szerkesztdje. Erdekl§dési teriilete a posztdigitalis korszak etikdja. Magyar
nyelven 2022 augusztusaban jelent meg konyve Surlédas. Etika a dataizmus kordban cimmel.
[2] Rasch, 2022, 62.
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Csakhogy etikai kérdéseket ebben az esetben ugy lehet felvetni, hogy el6bb
megprobaljuk megvizsgalni a virtualis val6sag természetét (ontoldgiai problé-
ma), illetve az ember helyét/ helyzetét (filozdfiai antropolégia) ebben a vilag-
ban. Barmiféle etikai kérdés tehat el6zetes ontoldgiai és antropolégiai magyara-
zatokat igényel. Megteszi ezt Rasch miive is, néhany fejezetben nem kifejezetten
moralis dilemmakat feszeget a szerzd, hanem kortars filozo6fusok digitalis vi-
lagrol vallott nézeteit foglalja 6ssze, amely egyuttal lehetéséget ad az olvaso-
nak arra, hogy tajékozddjon a napjaink internettel foglalkoz6 filozo6fiai irasairol.
A Kisebb terjedelmi mii ugyanis hatalmas mennyiségii szakirodalmat dolgoz fel,
sOt a filozofiai gondolkodas mellett irodalmi és képzémiivészeti hivatkozasok-
ban egyarant bdvelkedik. Ezen nincs mit csodalkozni. Egyrészt Miriam Rasch
irodalomtorténész, igy ezt a két nézépontot igyekszik dsszeegyeztetni konyvé-
ben, masrészt az internet viliga nemcsak a tudomanyokat, hanem a mtivészeket,
az irdkat, a koltéket és a filmproducereket izgaté téma is egyben.

A konyv kiindulépontja a kdvetkez6: ,Nem kdnny(i 6sszefoglalni mirdl is szol
ez a konyv. Etikai vizsgalédasokrol szamol be a mindeniitt jelen 1évé adatok vi-
lagaban. Milyen vilagképet feltételez, milyen fesziiltségeket teremt egy ilyen vi-
lag? Hogyan értheté meg, mit tesznek az adatok, és vannak-e alternativak az em-
ber és a vilag elkeriilhetetlennek mutatkozé adatositasanak?”®! Mindenekel6tt
a szerzd célkitlizései kozott megtalalhat6 adatositas jelenségét kell megvizsgalni.
Vilagunk egyes jelenségeinek, tovabba az egyes embereknek és az emberi tulaj-
donsagoknak adatként val6 rogzitése, kezelése, megfigyelése nem mai jelenség.
A dataizmus fogalma viszont igen. Els6 izben David Brooks hasznalta 2013-ban,™
am az izraeli torténész, Yuval Noah Harari munkai révén valt ismertté, aki ideolé-
giaként tekintett ra. Harari tobb miivében hivja fel a figyelmet arra, hogy az ada-
tokba zart ember(iség)nek tobb problémaval kell a jovében megkiizdenie.’! Ezek
koziil a Rasch kdnyvével egyik azonos dilemmat helyezem kdzéppontba.

Az ember cselekedeteinek erkolcsi dilemmai akkor vetheték fel, ha az ember
szamara létezik egy szabad tér - az autonémia szféraja -, amelyben képes, ép-
pen ezen szabadsaganak koszonhetden, dontése el6tt mérlegelni, dontési alter-
nativakat kidolgozni és valasztani. Ezzel szemben a dataizmus vilaga automati-
zalt és predesztinalt, nincs hely benne a szabad akaratnak, sem a dontési, sem
a cselekvési szabadsag értelmében. Az etikai onreflexiéhoz nyitott terek sziik-
ségesek, amelyek azt jelentik, hogy léteznek nem el6re programozott és nem
algoritmusok altal vezérelt terek. A dataizmus ezzel szemben minden rendelke-
zésre allo teret elére kitoltott, elére programozott vagyakkal és gondolatokkal.
»,Gondoljunk csak a személyre szabott reklamokra, amelyek egyetlen hatalmas
vagykereskedéssé tették az internetet. A vagyak kielégitése, explicitté tétele és
a veliik val6 kereskedés felszamolja az etikai kiilonbséget.”®!

3] Rasch, 2022, 14.

4] New York Times: Opinion. The Philosophy of Data, 2013.

5] Harari, 2018 (1d. az alabbi fejezet: Szabadsag: Big data szemmel tart: 30-49.).; Harari, 2022, 418.
6] Rasch, 2022, 127.
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Az etikai kiillonbség ugyancsak meghatarozé fogalma az etikai onreflexio-
nak. Ezt Rafael Capurro abban az értelemben hasznalta, hogy a gondolkodé és
érz6 embert elvalasztotta a digitalis technoldgiak altal algoritmusokba zart én-
t6L.71 A fizikai vildg embere dezautamizalt 1ény, aki ismeretei és akarata révén
képes onmagat szabadon Kifejezni, kommunikalni, megismerni, s mindekdézben
surlédasok sokasagat hozza létre mas egyénekkel. Az utdbbi automatizalt és
determinalt ember, Un. megkonstrualt egyén, aki a digitalizaci6 ,terméke”, ho-
zadéka. Az algoritmusokba zart én ,tarsadalma” egy nagy virtualis kozosség-
ként hatalmon és tudason alapul6 egyenlGtlenségeket teremt, de nem a foucault-i
értelemben. Foucault filozdfidjaban a modern tarsadalmon beliili hierarchia -
s egyben elnyomas - egyik lehetséges médja a diskurzus.® A diskurzusban meg-
jelend tudas, a kozbeszéd tematizaldsa nem mindenki szamara elérhetd, tehat az
informacioval, ismeretekkel valé rendelkezés egyenl6tlen helyzetet teremt ember
és ember kozott. A digitalis vilagon alapuld elnyomas nem kizarélag az ismeretek
aszimmetrikus voltabdl adodik. Ezt meg lehetne sziintetni azzal, hogy az adatok
nyilvanosan hozzaférhet6ek lennének, vagy azok tulajdonaba keriilnének, akiket az
adatok leirnak.” A probléma éppen az, hogy privat monopéliumok és kormanyza-
tok targyaiva valunk, hiszen egy konstrualt valésagrol - lasd késGbb - beszéliink,
amelyben a kategorizalas és tipizalas szempontjait el6re dsszeallitottak, s ezekbe a
szempontokba az egyes felhasznalé nem lat bele, és nem is tud beleavatkozni.

A virtualis vilag felszamol minden szabadsagot azzal kapcsolatban, hogy
errdl elgondolkodjunk. Megfoszt attdl a képességiinktdl, hogy a szabadsag uj
formait hozzuk létre.*” Egy masik kortars szerz6, lan Hacking a digitalis vila-
got olyan szféranak tekinti, amelyben az embereket 1étrehozzak - make up peo-
plet -, és megfosztjak 6ket attol, hogy megtervezzék a cselekvés 1j lehetGségeit,
vagyis erkolcsi szempontbdl reflektalhassanak a cselekedeteikre.

Mi is tulajdonképpen a digitalis vilag? A filozo6fiai gondolkodas szamara a va-
16sag, annak 1étmddja és fogalmi gondolkodas altal torténé megkozelitése tu-
lajdonképpen a raciondlis gorog filozo6fia dta dllando torekvése. Mi a vilag? Ho-
gyan ismerhetd meg? Arisztotelész ugyan kiilonbséget tett a természeti valésag
megismerésébdl szarmazo tudas - episztémé - és az ember altal eléallitott dol-
gokrol - techné - sz0616 tudas kozott, am a tudas megszerzésének vagya, a valo-
sag miikodésének megértése mindkét esetben donté fontossaggal birt.['¥! Vajon
milyen tudas vonatkozik a digitalis valésagra? A filozdfiatorténeti gondolkodas

[7] Rasch, 2022,127.

[8] Kriegel, 2007, 64.; Takacs (szerk.), 2007, 379-380.
[9] Rasch, 2022, 126.

[10] Rasch, 2022, 126.

[11] Rasch, 2022, 95.

[12] Rasch, 2022, 127.

[13] Arisztotelész tudomanyfelfogdsa szemlélteti legjobban ezt a kettdsséget. A természeti 1étez6k
okainak megismerésébdl szarmazé tudas episztemikus, mig az ember alkotta dolgokrol, a technika
vivmanyairél sz616 tudas technikai jellegii. A technika és a tudomanyos gondolkodas tehat kiilon vila-
gokrol szol. Ld. Arisztotelész, 1942, 14-15., ill. Szoboszlai-Kiss, 2018.
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részletes bemutatasa nélkil kiemelhetiink két motivumot. Az egyik az djkori
filozofiai gondolkodas egyik toposza, amelynek lényege az, hogy a vilagroél al-
kotott ismeret az ember szamara hatalmat biztosit, az ember ugyanis nem csu-
pan megismeri a vilagot, hanem alakitja, birtokolja és sajat hasznara forditja azt.
A Francis Baconnek koszonhetd ismeretelméleti paradigma mogott a természet-
tudomanyos vildgkép hizddott meg,** amelyben a kisérletezéssel, ellen6rzéssel
eléallitott tudas teremti meg tudomanyos értelemben a vilag meghdditasanak
lehet&ségét.'! Gondoljunk csak Descartes egyik leirasara,l'®! vagy a felvilago-
sodasban szivesen hasznalt 6ramii-hasonlatra. Ez utébbi a vilag miikodésének
harmonikus voltat és az emberi test miikodését volt hivatott leirni.*”? Megma-
gyarazhato-e a digitalis vilag ilyen médon? A valasz egyértelmii: nem.

A digitalis ontol6gianak nem a természettudomany az alapja, hanem egyfajta
»szamfétisizmus”, azaz a val6sag szamokka alakitasa. A digitalis vilag ontoldgiai
statusza a szamok monopdliumaval hozhat6 6sszefliggésbe, de tul is mutat azon.
Ebben egy érdekes vitat mutat be Rasch kdnyve. Peter Weibel - osztrak niivész,
kurator és médiaelméleti szakember - példaul azt allitotta, hogy az emberré va-
las folyamataban az ember el8szor 1) nevet ad a dolgoknak, azaz megnevezi 6ket,
hogy megismerhesse; majd 2) képet rendel hozza, hogy megmagyarazza, végiil
pedig 3) szamma alakitja, azaz leforditja a szamok nyelvére.l8!

Rafale Capurro és Michael Eldred**! ezzel szemben azt allitja, hogy a digita-
litas is formalja és strukturalja a valdsagot. Ezt hivjak digitalis sablonnak: ,Ez a
digitalis sablon rejtezik a szamszer{isités és datafikacio, vagyis a nem szamszer
dolgok szamma alakitasanak folyamata mogott, ez teszi lehetévé a szamlalast;
a dolgok azaltal, hogy digitalissa valnak, egyuttal megszamlalhaték lesznek;
vagyis a digitalis ontolégia nem csak bizonyos létez6k digitalizaciéjat foglalja
magaban: maga a létezés valik digitalissa. Ugyis mondhatnank, hogy a 1ét digita-
lizal.”?% Capurro szdméara raadasul ez a folyamat egyfajta korszellem.?!

[14] ,A természet titkai konnyebben elaruljak magukat, ha mesterien gyotrik, mintha hagyjak, hogy
ezek sajat utjukat jarjak” Ld. Bacon, 1995, 79.

[15] Kampis, 2022, 19-25.

[16] ,Nem ismerek semmiféle kiilonbséget az emberek altal készitett gépek és a kiillonbozé testek
kozott, amelyeket egyediil a természet allit 6ssze, kivéve, hogy a gépek megnyilvanulasai csak bizonyos
csovek, rugok vagy mas eszkozok elrendezésétdl fiiggnek, amelyek, mivel aranyban kell lenniiik készi-
t6ik kezével, mindig olyan nagyok, hogy alakjuk és mozgasuk lathatd, mig a természetes testek meg-
nyilvanulasait okozé csovek vagy rugdk altalaban tul kicsik ahhoz, hogy érzékszerveinkkel érzékeljiik
6ket.” Ld. Descartes, 1996, 130-131.

[17] Boyle szerint a Kozmosz egy tokéletes ,motor”, amely nem alakulhatott ki spontan médon, és Is-
ten folyamatosan beavatkozik, hogy a rendjét fenntartsa. Malebranche szamara ,Amikor egy érat latok,
okom van arra kovetkeztetni, hogy van valamilyen Intelligens Lény, mivel lehetetlen, hogy a Véletlen és
a véletlenszertiség minden Kerekét tartomdnyban és testtartasban eldallitsa”. Ld. Fiori, 2021.

[18] Rasch, 2022, 34.

[19] Michael Eldred ausztral szarmazasu filozéfus és matematikus. Eletrajzi adatait és munkassagat
1d. bévebben: Artefact: About Michael Eldred.

[20] Rasch, 2022, 77.

[21] Rasch, 2022, 77.
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Melyek ennek a sablonnak az ismertetdjegyei? Luciano Floridi olasz filoz6-
fusprofesszor szerint 1) az elkiiloniilés, 2) a jelen-1ét és 3) az absztrahalas. 22

A dolgok ennek a harom tulajdonsagnak készonhetéen lesznek megszamol-
hatok.

1. Az elkiiloniilés azt jelenti, hogy a valésag olyan elemekbdl all, amelyek
megkiilonboztethetdk, rajuk mutathatunk és egyszerti jelrendszer segit-
ségével abrazolhatok.

2. Ajelenlét egészen Arisztotelész metafizikajaig nyulik vissza. ,, A szamla-
lashoz a jelenlét és a jelen nem lét kozotti kiilonbségre kell fokuszalni. Ha
egy létez0 jelen van a szamlalas soran, akkor 1-el jeldljik; ha nincs, ak-
kor 0-val és a tovabbiakban nem vessziik figyelembe. A szamlalas tehat
a jelenlévékre vonatkozik."?!

3. Az absztrahalas folyamata maga a szamlalas. Lehetséges a létezot
a maga teljes egészében kvantitativ mindséggé alakitani: ez az ember je-
len van, az nincs jelen. Ugyanakkor lehetséges egy 1étezd tulajdonsagait
megszamlalhatdé egységekre bontani, ilyenek pl. az emberi tulajdonsa-
gok, fizikai vagy hangulati jellemzék stb. Ez utdbbit szoktak mingségér-
tékeléskor figyelembe venni (ld. fogyasztdi elégedettség mérése, vagy
teljesitményértékelés, népszamlalas stb.).

A digitalizacié tehat oszthatatlansag helyett allandé felosztottsagot mu-
tat, amelyben az ember egy adathalmaz. A digitalizalas dividualast jelent, azaz
a digitalis vilag az automatizacié, a dekddolas és a felosztottsag teriilete. Ossze-
tett jellegét egyuttal az mutatja, hogy egy konstrualt, 1étrehozott, ember altal
alkotott mesterséges valosag, igy az err6l alkotott ismereteink az arisztotelészi
értelemben vett, techné jellegii ismeretek.

A virtualis val6sag egyuttal maga is formalja, teremti és strukturalja a fizi-
kai, objektiv valosagunkat. Ahogy Eldred fogalmaz: ,...ez a nyugati ember végsd
metafizikai sorsa.?! Tudomanytorténeti vonatkozasban ki kell emelni két to-
vabbi tényez6t. Egyrészt a szamszerlisités, vagyis a dolgok megszamlalasa nem
kizardlag eurdpai vivmany. A keleti civilizacidk egy részében, mint pl. a hinduiz-
musban szintén meghatarozd volt a 1étez6 dolgok szammal térténé meghataro-
z4sa, de ott torténetben mesélték el.”?5] MasfelSl a szamfétisizmus a XIX. szdzadi
tudomanyfejlédés eredménye, hiszen a statisztika tudomanyanak megsziileté-
sével valt igazan érdekessé az ember barmely tulajdonsaganak kvantitativ mi-
néséggé alakitasa.

Térjlnk at a digitalizaciéval jaré filozofiai antropoldgiai vonatkozasokra. Az
ember természetére vonatkozéan tobb filozofiai magyarazat sziiletett, kezdve
a gorog racionalis és kontemplativ emberképtol a keresztény hivé ember, amely-

[22] Rasch, 2022, 78.
[23] Rasch, 2022, 78.
[24] Rasch, 2022, 82.
[25] Rasch, 2022, 130.
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ben a hit és tudas egyarant jelen van, majd a tudast hatalomként felhasznalé
Ujkori tudomanyos vilagkép segitségével, ezek azonban az ember egy-egy tu-
lajdonsagat allitottak kozéppontba. A XX. szazad elsé felében létrejott filozadfiai
diszciplina - Max Scheler, Arnold Gehlen és Helmuth Plessner - inkabb az ember
pozicidjat helyezte el6térbe, semmint valamely kiemelt tulajdonsagat. Ez a né-
z6pont alkalmasnak tlinik a digitalis vilagban létezé ember leirasara. Scheler
hiressé valt mondata: ,Az ember az az X, amely hatartalan mértékben képes
aviladgra nyitottan viselkedni.”?®! Az egyetlen olyan é161ény, amelyet a kornyezet
nem csupan determinal, korbevesz és lehatarol, hanem abbdl kitorve képes azt
vizsgalat targyava tenni, st 6nmagat is képes vizsgalni. Scheler antropologiaja-
ban az ember létfeletti?”! volt, hiszen az evoliicié négy szintjét - szerves valdsag,
0sztonos beallitddas, asszociativ emlékezet, gyakorlati értelem - csak az ember
lépte at, olyan lény, amelyet a metafizikailag nyitott helyzetével lehet leirni. Ez-
zel szemben Gehlennél az ember inkabb hianylény, hiszen 6sztonei sokkal kevés-
bé fejlettek, mint az allatok szamos egyedének. Plessner Kkifejezetten tagadta az
emberi természet igynevezett kettGs meghatarozasat (test és lélek; racionalitas
és érzelem), ehelyett azt hangsulyozta, hogy az ember képes kornyezetével re-
flexiv viszonyban, sajat magabdl kiindulva, az 6sztoneivel szemben cselekedni,
mikozben 6nmagat teszi a vizsgalat targyava.®

A fenti megkdozelitésekbdl kiindulva a digitalizalt vilag biztosit-e barmiféle
nyitott poziciét, barmiféle reflexiv viszonyt az én és a valdsag kozott? A kérdést
tovabb bonyolitja, hogy ra kell kérdezniink arra: melyik én és melyik val6sag.
Rasch kényve szamos példat hoz fel a datafikacié automatizal6 - vagy mas szo-
val surlédasmentes - voltara.

Els6 ranézésre a kvantitativ jellegli osztalyozasok és tipizalasok objektivnek
és targyilagosnak latszanak. Ez azonban kdzel sincs igy. Rasch egy 2018 tava-
szan bevezetett ,teljesitménymenedzsment-rendszer” visszassagaira mutat ra.
A Bijenkorf aruhazlanc altal kidolgozott pontrendszerben nemcsak az eladott
aru mindségét, hanem az eladé munkajat is pontokba kivanta foglalni. A rend-
szer végiil megbukott, mert az aruhazlanc egyes csoportvezetdi arra biztattak
az alkalmazottakat, hogy vegyék ra a veviket az értékelésre, és kérjék tolik
a legmagasabb pontszamot.?l A pontokhoz kotott informéacié - pl. kedves el-
ado- udvariatlan eladd, kival6 kiszolgalas-pocsék kiszolgalas - minden eset-
ben el6allitott informacid. A szubjektiv és objektiv kétosztatisagnak ebben az
esetben semmi értelme: ,A szamokhoz valé ragaszkodas sajat logikajat hivta
életre. Onall6 vilagot teremt, amely igencsak kiildnbdzhet az eredeti tervektdl,
a remélt eredményektsl.”B9 Az aruhazlanc eredeti célja a munka mingségének
meghatarozasa volt, illetve a tulzott emberi reakciok semlegesitése. , A Bijen-

[26] Scheler, 1995, 48.

[27] Hannos - Kurucz, 2021, 37-51.
[28] Egresi, 2020, 21-27.

[29] Rasch, 2022,101-103.

[30] Rasch, 2022, 102.
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korf eladérészlegei kozott valésagos versengés alakult ki, de a vevékkel nem
sokat torddtek, illetve a fiatalabbak valamiért gyakrabban kaptak maximalis
értéket... Onmagaban semmi meglepd nincs ebben. Ha szamokkal mindsitiink
embereket, akkor azok mindent beleadnak, hogy boldogga tegyék a szamokat.
Szivesen megteszik, ami a szamokhoz kell, igyekeznek rovidtavon jé pontokat
szerezni, ahelyett példaul, hogy megfogalmaznak maguknak mitdl lesz valaki jo
elad6.”BY Azok a mércék, amiket alkalmaznak a mérésnél, végiil egyértelmiien
meghatarozzak az ember cselekvését. A kategdriak eredetileg csupan az emberi
munkavégzés értékelésének eszkozei voltak, végiil az embert tették eszkozzé,
atvették az iranyitast az egyén felett, és meghataroztak az emberi viselkedést.
Ez hasonlit ahhoz a megkézelitéshez, ahogy a filozoéfiai antropoldgia leirta az
allatok kiils6 kornyezettel szemben megnyilvanul6 kotott viselkedését. Gondol-
junk bele abba, hogy ma szinte kivétel nélkiil interneten tajékozddunk vasarlas,
munkahelyvalasztas, szorakozas, szallasvalasztas stb. esetén. A pontszamokra
értékelt vélemények befolyasolnak minket, azaz a negativ értékelés arra 6szton-
zi a fogyasztot, hogy keriilje el az adott szolgaltatast. Az informaci6, amelynek
fel kellene hivnia a szolgaltaté vagy munkavallal6 figyelmét arra, hogy milyen
teriileteken Kkell javitani vagy fejl6dni, végsé soron hitelvesztéshez és a hirnév-
rontasahoz vezethet, s id6vel manipuldlja mindkét oldalt - elado6t és vasarlot,
munkaltatét és munkavallalot.

Az egyre magasabb pontszamok kéz a kézben jarnak a magasabb statusz-
szal és a jo hirnévvel. Ezzel a ,pontozott ember” olyan, mintha soha véget nem
éré probaidén lenne, a lecstiszas konstans fenyegetésével.’? Tovabbi probléma,
hogy mindig csak atmenetileg tartozunk az amugy is folyamatosan valtozé ka-
tegoriakba. Ezt hivja a szocialpszicholdgia multiphrenia vilaganak.®3 Egyszerre
tobb dimenzidban vagyunk jelen, és ezek a dimenzidk allandd valtozasi kény-
szert gyakorolnak az emberre. (Amint példaul megvaltoztatjuk a like-ok iranyat,
konnyen egy masik fogyasztoi csoportba keriiliink.) Az identitds menet kdzben
alakul, nem kizardlagos, folyamatos valtozasnak kitett, s6t ... az adatok képesek
onalléan megalkotni az altaluk keresett szubjektumokat. Azonban ha a sajat ka-
tegorizalasuk megerdsitésének dolgoznak, visszacsatolas alakul ki - nem ember
és kategodria kozott —, hiszen fogalmunk sincs, milyen rubrikakat alkalmaznak,
hanem az egyre élesebb konturt kategéridba sorolas folyamata soran.”4

A dataizmus logikaja tehat surlédasmentes, azaz automatizalt, felosztott és
determinalt. Moralis értelemben autonémiara lenne sziikség, ami szabad teret
igényel. A dataizmus a surléddsmentes, teljes mértékben lefedett feliiletekben
érdekelt, az egyén a surlédason alapulo, dezautomatizalt szabad térben ,nem azt
teszi, amit varnak téle, nem azt veszi meg, amit elé kinalnak, nem fordul oda
azonnal, ha figyelmét kérik, Inkabb elgondolkodik a dolgok jelentésén, a lehetd-

[31] Rasch, 2022, 102.
[32] Rasch, 2022, 105.
[33] Anderson, 1997, 34-39.
[34] Rasch,2022,112-113.
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ségeken és az értelmezéseken. Nem fordit hatat a fejlédésnek, de megkérdéjelezi
a fejlédés technikajat. Veszi a kell6 id6t akkor is, ha nem tudja biztosan, hogy
valaszra talal. Kedveli a zsebében hordott digitalis ki allatot, de kedveli a surlé-
dast is.”B%
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