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LEVENDEL JULIA

,Minden elvi engedmény nélkiil”!

A néhany évtizeddel korabbi illegilis szervezkedésekre gondolva irja
Semprun, hogy ,,...kiabrandult feszengés fog el ma, amikor felidézem ezt
a multat. A titkos utazasokat, a jov6 abrandjat, a politikai elkotelezettsé-
get, a kommunista harcostarsak igazi testvériségét, ideoldgiai szohaszna-
latunk hamispénzét, mindezt, ami az életem volt, ami ennek az egész sza-
zadnak a tragikus vilagképe volt, mindezt mara belepte a por, megkopott
és nevetséges”, engem meg a nagyon is 6szintének tetsz6 szavaitdl fog el
kidbrandult feszengés, méghozza nem az 6 megitélésébdl eredd. Olyany-
nyira nem, hogy mire a replika kedvéért leirom: ,kidbrandult feszengés”,
mar kedvetleniil nézem a szavakat. Nem szeretem a szellemeskedd henye-
séget, marpedig ez gyandsan az. Hiszen értem, és probalok is egyiittérez-
ni Semprunnal, de az 6 atértékelési készsége mégiscsak idegen nekem.
Manapsag meg, a perverz gyonasok és atértékelések divathullama idején,
majdnem reflexes ellenkezésre ingerel.

[1] Els6 megjelenés és a képek forrasa: Bibd Istvan élete - Nagyitas-fotdgaléria, hvg.hu
Liget, 2006. 10. 02. (Elérhetd: https://ligetmuhely.com/liget/levendel-julia-minden-elvi-en-
gedmeny-nelkul/. Letoltés ideje: 2023. 08. 25.).
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I. KINOK-KETELYEK

Vajon szerencsésnek tudhatom magam, hogy nincs mit szégyellnem a mul-
tamban? Vagy inkabb merev, rugalmatlan vagyok, s alkati nehézkesség - igy hat
csoppet sem kérkedésre valod -, hogy a sok évtized soran alig-alig valtoztak va-
gyaim, nézeteim, s joszerivel semmit az értékrendem? Lehet persze mindkét al-
litds igaz - még valamiféle elragadtatott halat is érezhetek az egyivii, szinte egy-
lendiileti életért, a kinok-kételyek (a feszengések) akkor bizonyara masfélék, de
ugy latszik, el nem kertilhet6k. S bar - talan mar befejezett alakban is megkoc-
kaztathat6 - megmenekedtem a nagy fordulatoktol és iranyvaltoztatasoktél, igy
aztan nem volt miért koponyeget forditsak, és a legkiméletlenebb dnvizsgalattal
sem mutathatok olyan tettemre, ami blintudattal nyomhatna most - azt hiszem,
el sem mulasztottam megtenni, amit és amikor meg kellett -, mégis latom, egy-
re élesebben, az elszalasztott, kihasznalatlan lehetdségeket. Vagy inkabb egyre
elevenebbnek - mar-mar el se szalasztottnak - képzelem a lehetett volna jelene-
teket. Mert a biinés, tehat tudatos, tobbnyire gyavasag motivalta ,kihagyasok”
és a fizikai-biologiai végesség-hataroltsag szabta meg nem valésulasok mellett
akaratlanul (artatlanul?) is csinal olyan lukakat az ember az életébe, ami késGbb
nem stoppolhato.
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Mostanaban gyakran képzel6dom példaul létre nem jott Bibo-kapcsolatunk-
rol - s éppen nem az '56-os hivatalos emlékév inspiracidjara, s6t, még a hiva-
talossa tett (anyagilag is honoralt) megemlékezések iranti undoromat is haj-
lamos vagyok legy{irni, s akarcsak tiz meg hisz meg 6tven éve, most is azzal
a kamaszos, talan megmosolyogtaté dacossaggal mondom, hogy most inkabb
legylirom, és ezuttal nem lesz a Ligetben tiintet6 hallgatas, ezuttal az ellenallas
mas formajat kell probalni, de miel6tt beleélhetném magam az ,ellenallas” meg
a ,masféleség” életen at alakitgatott p6zaba, kedvetlenitd jézansaggal tudom,
mennyire észrevétlen, s igy eleve dnfrusztralé ma mindenfajta ellenallas. Semp-
runt idézem, azt a régi, mozgalmar hangi Semprunt, aki '68-as, kinyomtatasig
sohasem juté Eszmélet folydiratunkba adta Mit tehet az irodalom? cimi irasat,
az irodalom valahai botranyteremt6 hatalmat méltat6 Semprunt, akit felhabori-
tott, hogy ,Minden irodalmi és individualista lazadas néhany hénap vagy év alatt
megbukik a hivatalos szentesités homokzatonyan”, aki évszazaddal korabbi tar-
sadalomelmélettel diagnosztizalt, és ugy vélte, ,A burzsoazia sokat tanult. De
van valami, amit nem tudna elviselni: ha elveszik a hatalmat. Ez lenne valéban
az egyetlen botrany, amelybdl mar nem tudna t6bbé magahoz térni”, s mert nem
volt sz6 a valdésagosan létezd ,burzsoaziarol” vagy ,hatalomrol”, mert elmaradt
a jelen analizise, a cselekvési program is csupan bombasztikussa sikeredhetett:
»Elvtarsak, tegyiink meg mindent azért, hogy ez a botrany elkovetkezzék”. Elv-
tarsak, tegylink meg mindent... - mondogattuk akkor, s mondom most is, tegyiik
meg, amit tehet az irodalom s egy szellemi miihely. De miel6tt tovabbjatszatnam
magamban - Bibd uchréniaja nyoman is - az Eszmélet szerepe Bibé Istvdn utolso
nagy alkotoi korszakdban alcimi, eredetileg (hogy indulataimat, mindenekeltt
a sovargasomat fegyelmezzem) egzakt tanulmanynak induld, aztan mégiscsak
amorf, legalabbis szabalytalan szociodarabba alakulé virtualis miivemet, tisz-
taznom kell, miért nem jott 1étre ez a kapcsolat, pontosabban: miért nem keres-
tiik meg Bibot, mert az még a legszertelenebb képzel6désben sem meriilhet fel,
hogy 6 ajanlkozzon. Egyértelmii: nekiink kellett volna hivni, ahogyan hivtuk
példaul Toth Imrét Bukarestbdl, s oly sok, személyesen még nem ismert magyar-
orszagi vagy hataron tuli gondolkodot. Kiildhettiink volna hozza ,kovetet” akar,
ahogy Eorsi sikeres kovetségben jart Semprunnal - csakhogy nem ismertiik
Bib6 tanulmanyait, akkoriban nem is hallottunk réla.

II. SZELLEMENEK FELTAMASZTASA

A halala utan késziilt emlékkonyv egyik vissza-visszatéro, f6témava er6so-
d6 motivuma, hogy miért nem olvastuk a konyvtarak szabadpolcain is fellelhe-
t6 alaptanulmanyokat? miért nem tartottuk szamon? miért nem ismertiik fel,
miért nem hatott rank korabban elemi erével? Az dnfaggatasok és dénostoro-
zasok Gszintesége nem megkérddjelezhetd. ,...miikodése idején nem figyeltem
fel Bib6 Istvanra”; ,..hozzajuthattam volna”; ,Sokaig nem tudtam: ki vagy”;

LMINDEN ELVI ENGEDMENY NELKUL" 131



MUHELY

,hogy lehet, hogy akkor én ezt nem értettem?”; ,Mindezt mi nem tudtuk...”;

»nem figyeltem fel...”; ,Ki hallgatott ra?”, s a kotetvégi Csurka-fortissimo: a Bi-
bo-felejtés, amiben a kérdéseken tul - hogy ,..miért nem kellett Bibg, miért
hianyzott tobb mint két évtizeden at...” - kézvetleniil, nyersen megfogalma-

zodik: ,Egy végtelen nagy lelkifurdalas, egy marcangold, megsemmisitd lel-
kifurdalas szervezi ezt az antolégiat”. Az ,ij magyar kiegyezés”-sel giinyosan
és szenvedélyesen szembefordulé Csurka-,confessio” ma is megrenditd (bar
teatralitasa akkor is Bib6 izlése-stilusa ellenében szdélt, s nem tudom, mélta-
nyos-e valakit ,rehabilitalni”, szellemének feltamasztasat egy t6le idegen szel-
lemben siirgetni) - isten tudja, képes vagyok-e az elmult negyedszazad folott
objektiven athajolni? Probalkozhatok-e éppen én targyszertliségfélével? Az
emlékkonyvbe késziilt irasok nagy hanyadat most is Ggy olvasom, hogy hal-
lom a szerz6k hangjat, nagyon is jol latom mimikajukat - Kodolanyi Gyula
tanulsagokat levond, finoman oktaté fejtegetésében pedig nemcsak az alta-
lanos lelkifurdalast vélem felfedezni, hanem konkrétan az Eszmélet-kapcso-
lat elmaradasat. Lehet, hogy Kodolanyi nem gondolt erre, iras kézben talan
fel sem villant tudataban az évtizeddel korabban szétvert miihely, talan csak
a teste, érzékelésének emlékezete (ha van ilyen) 6rizte a kockas pokroccal
takart heverdinket, a kisasztalt, a tizenhét négyzetméteres, sokfunkcids szo-
baban terpeszkedd, de a vilagmegvalto lobogast és a féktelen rohogéseket is
szeliditeni hivatott (végtére a szomszéd szobaban kisgyerekek aludtak) fi-
kuszt, az Amos-, Balint- és Orosz Janos-képeket — hadd higgyem, hogy ,tanul-
sagaban” konkrétan az Eszmélet-lehetGség rejtézik: ,meg kell tanulnunk az
Onmegdrzés és onépités bibdi etikajat, és mércénket ugy allitanunk magunk
elé, mintha az egész kozosség figyelne mindig rank... alkalmakat kell terem-
teniink magunknak... Mert az 6 kései alkot6i maganyanak nemcsak az az oka,
hogy a magyar értelmiség... nem tartotta lelkiismereti ligyének Bibd Istvan,
a szocialista gondolkodoé teljes vagy részleges rehabilitalasat... talan ennél ke-
vesebbet is elegendd lett volna tenni: csak annyit, hogy néhany hivatott ember
szlintelen baratsaggal figyeljen az elszigetelt Bibd Istvanra... elvarasokat, kihi-
vasokat, alkalmakat, kritikat teremtve neki”.

Vagyisaztjatszom, hogyhaakkorazEszméletszerz6ikoziil valaki - Mészoly?
Eorsi? Gali? Vagy Kenedi Janos, aki emlékez6 esszéjének tanisaga szerint mar
olvasta Bibot - szives figyelmiinkbe ajanlja, ha Illyés vagy Vas Istvan felneszel
a lehetdségre, ha valaki a Valésag szerkeszt6i koziil folyamatosan ostromlé
kérdéseinkre - hogy kit, és még kit? - azt mondja: ne feledkezzetek meg, ol-
vassatok el, vagy ha az irasos dbrandozasokban, programjavaslatokban, ame-
lyek ugyancsak faggatdzasainkra valaszoltak - hogy milyennek szeretnéd az
Eszméletet és mit varsz a folyodirattol -, széval ha valahol valaki ,6sszehoz”
benntinket Bibdval, mi lehetett volna.
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IIl. HAMUBAN SULT POGACSA

’68-ban ra és rank is hatott a pragai meg a parizsi meg a tobbi tavasz, a szel-
lemi klimavaltozasra bizonyara egyként érzékenyek voltunk, noha mi a sajat
élet-tavaszunkat éltiik, Bibonak pedig ez volt az utols6 alkotokedvet érlel6 kor-
szaka. Ennek legbeszédesebb-szivszoritobb dokumentuma a Révai Andrasnak
Londonba - konspiraciés iton-moédon - kiildott hosszu kisérdlevél. Az akkor fé-
lig kész (aztan vaskos konyvterjedelm(ivé lett) tanulmanyt, A nemzetkozi dllam-
kézdsség bénultsdga és annak orvossdgait szerette volna kiilf6ldon megjelentetni
(nem csak a nyugaton mar akkor is uralkodo, szenzaciét csiholé-lobogtaté gya-
korlat kikeriilése miatt huz6dott '76-ig az angol nyelvii kiadas, raadasul akkor
is csonkoltan latott napvilagot, és meglehetds visszhangtalansag kovette). Nem
csupan a cimzettnek (és Szabd Zoltannak, Cs. Szab6 Laszlonak, Sarkozi Matyas-
nak) sz6l6 udvarias gesztus, mikor a kintiek munkara serkent6 figyelmességéért
és torédéséért halalkodik. De ,,az erkolcsi kényszerérzet” mindjart arra készte-
ti, valaszoljon, hogy a korabbi években miért nem irt. ,..mindenekel6tt azért...,
mert érthetd okokb6l a minimumra igyekeztem csokkenteni életmegnyilvanula-
saimat, és keriilni a kapcsolatkeresés minden latszatat”, aztan: mert ,Hianyzott
az a lustasagomat legy6z6 kényszer, melyet Sarkozi Marta felejthetetlen szer-
keszt6i hatarid6i vagy orszagos méretii felfordulasok jelentettek szamomra”.
A sajat helyzet és allapot pontos elemzésekor szot ejt el6z6 évi infarktusaral,
megnovekedett szabad idejérdl, s arrol, hogy rakényszeriilt ,az emberi élet ha-
taroltsaganak immar nem elméleti, hanem gyakorlati szambavételére”, hogy
a ,szerep”-alakitas amugy is ,valdsziniitlen és hivsagos volta” helyett egyre ,na-
gyobb kényszerrel jelentkezik a tarisznya kiliritésének sziikségessége, aminek
félbemaradasa oly keseriivé tette boldogult Bartdk Béla utolsé napjait... szeret-
ném a magam szerényebb tarisznyajanak kiiiritését idejében elkezdeni, hogy
kozhaszonra bocsassam azt a, ha nem is lakomat, de hamuban siilt pogacsat, ami
kitelik bel6le”.
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Avagy és a készség nagyon is megvolt benne akkor - képzelgésem tehat, hogy
konnyen elcsabul az Eszmélet-szerzdségre, egyaltalan nem 1égbdl kapott. Talan
prébaképpen odaad el6bb egy-két 6nalldan is megallé fejezetet a terjedelmes ta-
nulmanybdl, de mar néhany nap mulva levélben is rogziti, mi minden foglalkoz-
tatja még. Nem titkolja, hogy erésen hatott ra a régen tapasztalt miihely-szellem.
Ugy gondolom, talalkozasunk, beszélgetésiink utan nem sokkal megkérdezte
volna: és mi mit reméliink téle. Tapogatézva akkor mi is prébara tessziik (mi-
lyen szép iitések a nem lathatd, nem érinthet6 labdaval!), 6 pedig készséggel
elolvassa és lelkiismeretesen jegyzeteli, ami a tervezett szamokbol mar elké-
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szllt. Persze egészen mas, ha '68-ban a tavaszi indulaskor taladlkozunk, vagy ha
augusztus utan, ha szerepel a '69 marciusaban tartott (megtarthatott) Kossuth
Klub-beli esten, ha az els6 harom prébaszam valamelyikében benne van irasa,
vagy csak az esztenddvel kés6bbiben, ami elindult a szegedi nyomdaba. Tudom,
igy is, agy is gyotorte volna - ahogyan a nyolcvanas évek kozepén, a Liget betil-
tasa és bezuzasa utan apamat gyotorte —, hogy irasa és 6 maga talan teher ne-
kiink, hogy neve-személye akadalyozza az engedélyezést, az egész szép reményi
kezdeményezés megvalésulasat. Ovatosan meg is penditi: helyes-e miivét, az
0 szaraz, tudomanyos értekezését egy irodalmi lapba préselni, de kdnnyen meg-
gy6zhetd, hogy igen, helyes. Hogy példaul Bojtar ,keleteurdpéer” irasaival vagy
a sokféle, sajatos kelet-eur6pai (akkor még nem mondtuk magunkat kozép-eu-
ropainak) groteszkkel, vagy Semprunnal, Gregory Corso versével, a Marcuse-is-
mertetéssel, igenis helye, fontos helye van. Most mar nem bujhat vissza a ,med-
velyuk”-ba - erre felkapja a fejét: honnan tudjuk, hogy Révai Andrasnak azt irta,
ha nem sikeriil a folyamatos nyugati megjelenés, akkor megjelenik csak ,ez az
egy mi, elviselem az esetleges konzekvenciakat (melyek aligha lesznek biinte-
téjogi jellegliek, de nagyon is lehetnek anyagiak és zaklatasiak), s visszabujok
a medvelyukamba megint, ezuttal valdszintileg 6rokre” - tényleg, honnan tud-
hatnank, hogy éppen ezt a képet hasznalja?

IV. NEM VAGYUNK NAIVAK

Ami a leginkabb oszlatna (valamelyest) aggodalmait, hogy érzékelné oro-
miinket. Azt az 6romot, ami a vilag legkiilonb6z6bb pontjain évszazadok o6ta
fel-feltiinik, ahol lehetséges az egyiittmunkalkodas, a kolcsonos szellemi ins-
piracié. Hogy neve-személye ,valakiknek” nem tetszik? Hiszen ha ez szempont
lenne szamunkra, nem is spontan alakul6 folyodiratért kiiszkodnénk, hanem az
érvényestléstinkért. Latnivalo, hogy bar éppigy nem vagyunk ,naivak”, mint 6,
és éppugy jol fejlett a kompromisszumkészségiink, mint neki, nem igyeksziink
idegen elvarasoknak megfelelni. (Az emlékkonyvben Réz Pal irta, hogy Bibo ,po-
zitiv értelemben hasznalta és alkalmazta a ’kompromisszum’ fogalmat”.) Hogy a
gyavasagot és arulast nem tévesztjiik 6ssze az érdekek és szempontok minden-
kor szlikséges egyeztetésével. (Ezért volt eleve reménytelen minden ligyeskedé-
stink az Eszméletért.)

Eletm{ivének egyik leginkabb jellemzé, legszépségesebb mozzanata, hogy az
1956. november 6-ara keltezett Tervezet, amelyet allamminiszterként eljuttatott
a francia kulturattaséhoz, s hagyta, hogy itthon is kézb6l kézbe terjedjen, teljes
cime szerint is a magyar kérdés kompromisszumos megoldasara késziilt, s a hét
pontba sliritett helyzetelemzés utan csakugyan elsorolja a kibontakozas legfon-
tosabb kritériumait - olyan tervezet tehat, ,mely minden elvi engedmény nélkiil
tartalmaz méltanyos kiegyezés formajaban megjelené megoldast”.
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V. UCHRONIA

A legvalodszinilibb persze - mérlegelem koriiltekintGen -, hogy a '68-ban irt
,egyhaz-, kultir- és politikatorténeti uchrénia™ Kkeriil az Eszméletbe, amelyr6l
alig rovidebb a leiras a Révai-féle levélben, mint maga a mii (ez 6nmagaban is jelzi
a kifejezés, az irasos kozlés vagyat-kényszerét). A '69 oktoberi, Fészekbe tervezett
(betiltott) estre a rendez6 Daniel Ferenc talan dramatizal is egy részletet beldle -
gyanitom, hogy a két beszélgetd férfiszerepl6 mellett a narrator szovegével Kaldy
Noéra kinlédott volna az éjszakai prébakon. Latom most fel-felragyogni elragadd
mosolyat: bohéc és bajos bakfis egyszerre. Ginyolja magat, hogy a nemigen értett
mondatokba belezavarodik, de rank is villan: biztos, hogy a k6zénség majd érti ezt?

[2] Az uchrénia az ,utépia” mintdjara kredalt sz6: eszményi, nem volt id&.
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Tobb idépontra és tobb helyszinre ugralé képzeletjatékomba egészen kii-
16nboz6 sikok is beépiilnek. Némelyiket nem is koltom-rendezem, csak hallom,
latom, hogy van, hogy szdl, olykor nem is izlésem szerint. Példaul a sohasem
hallott Bib6-hang mellett sz6l Ady sohasem hallott hangja. E16szor reszeldsen,
a vatesz kinyilatkoztatasaval, alkoholmarta dérmogéssel mondja, hogy ,Meghalt,
és nagy lett”. Es konyorteleniil ismétli, Gjra és tijra, monotonul: ,Meghalt, és nagy
lett.” Leinthetetleniil. Hogy utébb alkudoznom kell: a huszonhidrom esztendds
nagyvaradi 04jsagiré biztosan nem igy beszélt. Tovabba Bibdtdl - meg télem is -
tavol all a vadl6, mindeneket summasan megitél6 indulat. Az ,itélet” is olyasféle
kényes fogalom, mint a ,kompromisszum”, s éppugy jellemzs, hogy ki hogyan ér-
telmezi és hasznalja. Egyetlen leirt vagy magndora mondott szovegrésze sincs, ahol
megkeriilné vagy elkenné embercsoportok vagy egyes személyek (akar kortarsak)
jellemzését. Sehol semmi szépelgés vagy pietizmus. Semmi feliilemelkedés. Annal
inkabb pontos, lényeget megragadd értékelés, és igen — megitélés is.

VI. RAM SZABOTT UGY

A Huszar Tibor és Hanak Gabor készitette tobbrészes élet-interju soran is joval
gyakrabban méltatja élete szerepl6it, mint ahanyszor elmarasztal, de sehol sincs el-
hatarozott, s ett6l mindjart szirupos és hamis jéindulat, meg ha kell, finomkodas
nélkiil, nagyon egyszeriien és keményen néven nevezi a gazsagokat. Egy esztend6-
vel a halala el6tt - mar kérdez6-beszélgetotars jelenléte nélkiil - mondja hangsza-
lagra a szabadulasa utan torténteket, s ekkor is a tarsadalomtudds egzaktsagaval
és szenvedélyességével szol - a Kadar-konszolidaciorol példaul igy: ,Sokszor az az
érzése az embernek, hogy itt tulajdonképpen egy 1956 nagy megrazkodtatasa utan
kidbrandultta, rezignaltta, nem mindenaron mindent akaréva valt vezetés egye-
zett ki egy kidbrandultt3, cinikussa valt, foghato, kozvetlen elényokre torekvivé
valt orszaggal. Azzal az orszaggal, mely hisz évvel ezel6tt azon a ponton volt, hogy
a 20. szazad legizgalmasabb tarsadalmi-politikai kisérletének legyen a szinhelye”.
Ez a kiegyezés” - mint Ferenc csaszar, Ferenc Jozsef vagy Horthy konszolidacidja
- stlyos megtorlas utan agy tudott ellangyosodni, hogy a ,t6bbé vagy kevésbé jelen-
t6s szellemi alkotdk elismerését is” elnyerte. Az elemzés igy-ugy abba az alapkérdés-
be fut, hogy ha a , tobbé vagy kevésbé jelentis szellemi alkotok” integralddni tudtak
a Kadar-konszolidaciéba, 6 miért nem, illetve ,ha egyszer kézre tudtam miikodni
oly nagy szenvedéllyel 1945 és 1947 kozott a népi demokracia elindulasanak egyal-
talan nem problémamentes miveleteiben, kozottiik igen nagy buzgalommal olyan
nem vitasan osztalyharcos jellegii akciokban, mint a munkasoknak és parasztoknak
kozigazgatasi vezetésre valo atképzése, akkor mit akadékoskodom egy sokkal nyu-
godtabb és szelidebb id6ben; ha akkor elviseltem turi atyamfiainak és értelmiségi
fajtambelieimnek csendes rosszallasat éppen Ggy, mint feleldsségrevonast kilatasba
helyez6 fenyegetésiiket, akkor mi a bajom most, amikor ugyanezek t6bbsége mar
rég elismeréssel van e mértéktarté és értelmes hatalom irant”. Es magatartasanak,
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akkor mar sorssa zar6do élet-alakulasanak, visszavonulasanak - elfelejtésének!
- magyarazatat is 6 adja, el6szor is azzal, hogy megkiilonbozteti, kiemeli azokat
a hamis kiegyez6 gesztusokra is képes alkotokat, akik ,valami mindennél fontosabb
ligy”-et képviselnek. ,Kodaly Zoltan elmehetett... Rakosi Matyas rendezvényeire is:
neki egy dolga volt, 6rkddni a magyar zenekultira folytonossaga felett... Amit azon-
ban én a magam szamara ilyen ram szabott tigynek tudok, hogy bizonyos felismert
allam- és tarsadalomelméleti igazsagokat megfogalmazni prébaljak, abba éppen
ezek az elismerd és kiegyez6 gesztusok illenek bele a legkevésbé”.

Szép és emelkedett, mondom erre a mindennél fontosabb ligy képvisel6-
it felmentd szavakra; szép, igazan méltanyos, ismétlem, hogy ezzel is takargas-
sam kételyemet, holott a mondat lejtésébdl érzem, Bibo sem kétely nélkil tette
a megkiilonboztetést, inkabb csak érvényesiilt a kovetkezetesen - talan nem
is tudottan - hasznalt gyakorlat, hogy o6nmaga megitélésében szigorubb,
mint masokéban. Mert amuagy - azt hiszem, és § is igy gondolhatta - nemcsak
a képvisel6ket, hanem magukat a mindennél fontosabb tigyeket is bearnyékolja,
elmocskolja a tisztatalansag mégoly szelid legitimalasa és kiszolgalasa. Néhany
sorral kés6bb, a kiilonféle ,alternativakat” meg azok 6sszemosasat elutasitva is,
ezt bizonyitja. ,...Iassan eltelik az életem hamis alternativakkal valé kiiszkodés-
ben, hiszen Magyarorszagon 1945-ig dllanddan a "Hitler vagy Sztalin’ els6 latasra
is hamis alternativajaval terelték be a magyar értelmiség jelentds részét...” - las-
san eltelik az életem, zigom utana, a hamis alternativakkal val6 kiiszkodésben,
a,mégiscsak jobb X, mint Y”-féle ideologizalas kozepette. Bib6 '56-0s magatartasa
s az akkor, meg a kovetkezd honapokban irt memorandumai is a hamis alterna-
tivak elutasitasai. Semmi sem késztette aztan, hogy véleményét megvaltoztassa:
ha ,targyaldképes hangulat” teremtédik, ,Magyarorszag pontosan abba a lebegd
helyzetbe keriilt volna a két nagyhatalmi blokk k6zdtt, ami nekem - és nemcsak
nekem, hanem a nagyon sok embert képvisel6 'Kohn-nak is az 6rok alma volt, tud-
niillik, hogy X.-ék kivonulnak, és Y.-ék nem vonulnak be”.

Virtualis darabomban itt brutalis gongiités, olyan erds effekt kell, hogy a sii-
ket is 6sszerezzenjen.

Nem rezzen. De minek is ijedezzen barki? Nem akarok én semmiféle nyomoru-
sagot ndvelni, csak hogy figyelmet keltsek - s elhitessem: Bib6 érdekében. Marad
a kopar tény: az ,0rok alom”™-bdl semmi sem valdsult meg. Kicsit sem, médositva,
az Uj id6k 4j viszonyaihoz igazodva sem. Sehogy. X.-ék helyett itt vannak Y.-ék, és
a szoveg, hogy 6k mégiscsak jobbak, éppoly szadnalmas, mint a harminc meg 6tven
meg hatvan évvel ezel6tti szovegek. Mit remélhetett Bib6 '78-ban, mikor kristaly-
tisztan latta, milyen tires, csak propaganda-szlogenre valé még az enyhiilés fogalma
is? - mennyire ,torékeny... amig mind a két oldal az indokolatlan 6nelégiiltség alla-
potaban él, és ideoldgidjanak is, politikajanak is dont6 eleme a masik rendszerrdl
festett ordogi kép”. Ha latta, hogy a két rendszer hasonulasanak tiineteit ,.a gazda-
sagi szempontok szokasos tulértékelése” generalja? Ha még a szocialdemokracia is
elveszitette erejét-terét, s a szakszervezetekkel egyiitt ,a kapitalizmus intézményé-
vé valt”? - mit remélhetett? Amit most én. Nem mintha a helyzetek, koriilmények
felcserélhet8k lennének. Az ilyen analdgia visszatetszéen pozos és hazug is.
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Bib6 majdnem hat évet raboskodott. Méghozza a végiggondolt, gyakorlatban is
képviselt, és mindvégig megoOrzott nézeteiért itélték el - példaul irgalmatlan kapita-
lizmus- és mindenfajta kizsakmanyolas-ellenességéért -, és vallalt szolidaritasa mi-
att szallitottak a vaci bortonbdl (értelmiségi tarsaival itt legalabb forditasi munkat
végezhetett) az embertelenebb marianosztrai foghazba (,ahol a bortondrok részérdl
a gy(ilolkodok 1étszama 1ényegesen tobb volt, mint masutt”), s aztan megint csak fel
nem adott szolidaritasa miatt verték meg. (Az a par mondat, amit errél a gumibotos
megverésr6l mond, nekem Kazinczy Fogsdgom napldjdt idézi - nemcsak az érzék-
letesség és visszafogottsag, a szenvedés és szemérem jellembdl fakad6 aranyitasa
miatt, hanem ahogy megverdgjérél és az aktusrdl gondolkodik-érez. ,,...a nyomozd
kozolte velem, hogy 6 egy nagykunsagi kubikus szarmazék. O ismeri a mesterségét,
és ha 6 akarja, akkor én a sarokban fogok nyivakolni és sajat tiriilékemben és vize-
letemben Uszni. Ezt is el tudja érni. Mindez engem mély szomortsagra gerjesztett,
mert hiszen valamikor én rettent6 szenvedélyesen vettem részt a munkaskaderek
gyors atképzésében, és ha elgondolom, hogy ezek kozt akadtak olyanok, akiket Ra-
kosiék arra tanitottak meg, hogy hogy lehet egy embert sarokban vinnyogo, magat
0sszecsinald ronccsa tenni, akkor ez nagyon szomoru eredmény”).

e - - oo
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Milyen tomor, fontos megallapitasok talalhatdk a szamizdatta valt Emlékkényv-
ben - Réz Palé példaul, hogy Bibot ,Koézpontositd erének mar csak a temetésén ta-
pasztalhattuk”, vagy Haraszti Miklésé, ,hogy ,abszolut fiiggetlen volt, mert egyediil
volt fiiggetlen” -, s mennyire nem lett a Bibo-felejtés ellenében szellemi feltamasz-
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tas. Amikor a nyolcvanas évek derekan a Ligetet betiltottak és beztiztak, konyvem
nyomdai munkait leallitottak, amikor egyik, aztan masik munkahelyemrdl kirag-
tak, és igy tovabb, meghivott el6add voltam a Bibd nevét visel6 Ménesi uti kollégi-
umban. Mert tényleg elegend6 volt a hatalomnak (ezért volt ,puha”?), hogy mar nem
élt? Maris megkezdddhetett a Bib6-felejtés masodik korszaka? Es most? Hol és mit
tanitanak az 6 szorongat6an aktualis torténelem- és tarsadalomelemzéseib4l? Az
ilyen-olyan part’56 tinneplésében hol esik sz6 Bibo tervezeteinek pontjairol? Egyal-
talan ildomos még szo szerint idézni? Hogy ,amit a szovjet tankok szétl6ttek”, az ,a
szazad egyik legizgalmasabb szocialista kisérletének az indulasa volt”?

VIIL VAGYOK-E MEG

'68 tajan - ez érezhet - szenvedélyessé érlel6dott kozlési vagya, s mert ez
itthon és kiilfoldon is észrevétlen maradt, mert ,elvi engedmények nélkil” - pon-
tosabban a hatalomnak tett gesztusok, illetve a mindig is ,tombo6s6dé”, a kiva-
lasztottsag és beavatottsag gégjével szervezkedd ellenzék befogadasat keresd
felkinalkozasok nélkiil - nem nyilt lehet6sége semmilyen, még oly sziik kori
megnyilatkozasra sem, s mert mar megtapasztalhatta azt a napjainkra totalissa
valt kozonyt is, amiben, amivel szemben az ember csak a sajat karjat csipkedheti:
vagyok-e még, lehetséges, hogy csakugyan nem vagyok mar?; az eufemisztiku-
san kozonynek nevezett modszert (legdrasztikusabban a Sartre-nak eljuttatott,
s éppugy visszhangtalan levél, mint a Kadar Janosnak cimzettek esetében; mind-
egyik a '63-as amnesztia utan is bortonben maradtak kiszabaditasat kezdemé-
nyezte, egy jogaszhoz talan nem ill6 személyes mozzanat megvallasaval: hogy
1963-as szabadulasa 6ta mind nyomasztébb szamara a tudat, hogy ,olyanok,
akik nalam nem sulyosabb, s6t, sokszor enyhébb cselekményt kovettek el, azota
is, idestova kétszer annyi ideje lilnek bortonben”) - s mert csak az izlésével-er-
kolcsével dsszeegyeztethetetlen ,lehet6ség” adddott volna, viselte inkabb a ha-
szontalan létet. Bizonyara ez volt szdmara a legnyomasztobb. Nem a ,felejtés”,
hanem annak kdvetkezménye: hogy hatastalan, tehetetlen.

Milyen jo lett volna, ha valahogy kifejezhetem: ez volt a j6 dontés. Nem mond-
hatnam masképp, csak a kozosen utalt formulaval: mégiscsak ez volt a jobb don-
tés; talan nevetnénk az idétlenségen, s én feszengve magyarazni prébalnam,
hogy ha koéznapi értelemben nem is tudott hasznalni - ne takargassuk: nem
tudott! -, legalabb szép volt szelid konoksaga - szép az egész egyivi palya. De
hogyan érvelhetnék ezzel éppen én, amikor pontosan tudom, még én is a zsige-
reimben érzem azt a k6kemény nevelést, kulturalis-szocialis 6rokséget, amiben
a hasznos, a kozosséget segité munka a szellem miivel6jének 6nmeghatarozasa -
voltaképpen valasztast nem is igen engedd kategorikus imperativusz.
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