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ABSTRACT

The present study seeks to answer the following questions by examining the legal
aspects of research and development in Hungary. How can research and development be
defined? What are the different legal areas of research and development? How do the
different areas of law relate to each other? Is there interoperability between them or is
there a need to change the current regulatory system? In order to answer this question,
the paper first describes the emergence of the internationally accepted statistical con-
cept of R&D and then circumscribes the relevant concepts of the legal areas concerned by
R&D. It then considers whether and how there is overlap between the different areas of
law, and finally, it expresses its views on the phenomena mentioned above and makes its
own proposals. Methodologically, the study reviews the existing literature by presenting
the relevant legislation in force, its historical background, and by examining the relevant
case law. In its conclusion, it highlights the need - primarily from the point of view of civil
law - to resolve the doctrinal inconsistencies.
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I. BEVEZETES

A kutatas-fejlesztés napjainkban is az innovacié egyik legfontosabb
lizemanyaganak szamit, a tudomanyos attoérések rovidebb és hosszabb
tavon a fogyasztoi igények magasabb kiszolgalasahoz, a gazdasagi ver-
senyképesség novekedéséhez vezetnek. Ezért az innovacios vagy tudo-
manypolitika szempontjabdl a kutatas-fejlesztés soran mérlegelendé
fenntarthat6sagi szempontok sem nélkiilozhet6ek. Ennek koszonhe-
téen a jogi szabalyozas hatékonysaga; a helyes definiciok megalkotasa
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és azok megfelel6 felhasznalasa egy kardinalis kérdés ezen a teriileten. A jogi
szabalyozas komplexitasat jeldli az a tény, hogy tobb jogteriilet is érintett a ku-
tatas-fejlesztés kapcsan, igy - akar a 2023-ban médositott versenyjogi szabalyo-
zas kapcsan is - felmeriilhet a kérdés, hogy miképpen viszonyulnak egymashoz
az egyes szabalyozasi kategoriak, és sziikséges-e tovabbi valtoztatas.

II. KUTATASI MODSZERTAN

Jelen tanulmany az alabbi kérdésekre keresi a valaszt. Hogyan definialhat6
a kutatas-fejlesztés? Milyen jogteriileteket kiillonbo6ztethetiink meg, amik érin-
tettek a kutatas és fejlesztéssel kapcsolatban? Az egyes jogteriiletek hogyan
viszonyulnak egymashoz? Létezik-e atjarhatdsag kozottik, illetve sziikséges-e
a jelenlegi szabalyozasi rendszeren valtoztatni? A cimben szerepld ,egy kalap
alatt” kifejezés pedig azt a kutatasi el6felvetést testesiti meg, miszerint a kuta-
tas-fejlesztés jogi teriiletein 1éteznek olyan altaldnositasok, amelyek rendszer-
tanilag nem megfelel6en arnyaltak, és ebb6l ad6ddan indokolatlanul generalnak
értelmezési vagy jogalkalmazasi nehézségeket.

A kutatas-fejlesztés alapfogalmainak és gazdasagi jelent6ségének bemuta-
tasanal a tanulmany a kiilfoldi szakirodalom és a nemzetkozi szervezetek altal
hasznalt fogalmakrol ad torténeti jellegii attekintést, nem mellézve statisztikai
adatokat sem. A jogteriiletek egymashoz val6 viszonyanak ismertetése soran a
hazai jogrendszer hatalyos fogalmait elemzem, a korabban relevans jogszaba-
lyok, a szakirodalom és a birdi dontések segitségével. Végiil pedig sajat megalla-
pitasaimat és de lege ferenda javaslataimat 6sszegzem.

III. A KUTATAS-FEJLESZTES ALAPFOGALMAI ES GAZDASAGI JELENTOSEGE

A kutatas-fejlesztés kozgazdasagtani szerepének megértéséhez elészor azt
szlikséges szamba venni, hogy milyen torténeti jelentségii mérfoldkovek men-
tén formalddott a szervezett kutatasfinanszirozas és a tudomanypolitika. Julian
Sorell Huxley 1934-ben irt Scientific Research and Social Needs cim( alkotasa-
ban elmélkedett arrél, hogy a korszak bevett felosztasabol ad6dé egyenlétlen-
ségeket miképpen lehetne mérsékelni. Akkoriban a természettudomanyokat két
részre osztottak: tiszta és alkalmazott tudomanyra” (pure and applied sciences),
ugyanis utébbia gyakorlatias (ipari) igények kielégitésére — az el6bbivel szemben
- alkalmas, ezaltal viszont egyes teriiletek latvanyosan nagyobb anyagi tamoga-
tasban részesiiltek, mint masok. Huxley négy kutatasi kategoériat kiilonitett el: a
hattér- és alapkutatast (background and basic research), melyek gyakorlati hasz-
nosithatésaggal egyaltalan nem, vagy csekély mértékben kecsegtettek - ezaltal
a tiszta tudomanyoknak biztositva forrasokat -, és az alkalmazott kutatast, va-
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lamint a fejlesztést (ad hoc research and development), melyeknél a konkrét tizleti
hasznositas elemi mozgatérugéja volt a tdmogatasoknak.™! 1945-ben Vannevar
Bush a Science: The endless frontier cim(i jelentésében arra hivta fel a figyelmet,
hogy a haborus kutatasokkal elért eredmények (lasd: atombomba, radar) va-
l16jaban a XIX. szazadban, Eur6épaban létrejott tudas kiaknazasan alapultak. Az
allami tamogatas ugyanis mindig valamilyen konkrét hasznositasi (hadaszati)
céllal parosult, ennek a doktrinanak pedig az a veszélye, hogy nem jon létre ,0j
tudas”, hiszen a figyelem - és az anyagi forrasok - nem az 4j attorések elérésére,
hanem a meglév6 tudoméanyos szint teljes ,kiszipolyozasara” irdnyult.l?! Vagyis
az alap- és alkalmazott kutatas kozotti kiillonbségtétel az allami tudomany-, il-
letve innovaciopolitika szempontjabol hivja fel a figyelmet arra, hogy a tudoma-
nyos fejlédés fenntarthatosaga végett sziikséges a (kozvetlen) hasznosulassal
nem jaré kutatasok tdmogatasa is.®! Az 1950-ben megalakult National Science
Foundation (a tovabbiakban: NSF) szintén a fenti gondolatok mentén haladva al-
kalmazta a kutatas-fejlesztéssel kapcsolatos statisztikai kérd6iveiben az alap-,
alkalmazott kutatas és (kisérleti) fejlesztés harmas felosztasat.

Amikor a Gazdasagi Egytttmiikodési és Fejlesztési Szervezet (a tovabbiak-
ban: OECD) 1963-ban kiadta a kutatas-fejlesztési kérddivekre ajanlott standar-
dokrol sz6l6 kézikonyvet (a tovabbiakban: 1963-as Frascati kézikényv), akkor a
NSF statisztikai kérddiveit alapul véve a kutatas-fejlesztési tevékenységek (a to-
vabbiakban: K+F tevékenységek) kapcsan harom csoportot kiilonitett el. Ezek a
kategoériak az alabbiak voltak: alapkutatas (fundamental, késGbb basic research),
alkalmazott kutatas (applied research) és kisérleti fejlesztés (experimental devel-
opment). Jelenleg nemzetkozi viszonylatban meghataroz6 utmutatast az OECD
hatalyos, kutatasra és kisérleti fejlesztésre vonatkozo6 adatok gy(ijtésérol és je-
lentésérdl szolo, 2015-6s, hatodik kiadasu Frascati kézikonyve (a tovabbiakban:
2015-0s Frascati kézikényv) ad.

A K+F tevékenységek napjainkban betoltott gazdasagi jelentségérdl arulko-
dik, hogy az OECD Eurostattal kozosen kiadott, innovaciéval kapcsolatos adatok
gyljtésérol, jelentésérdl és hasznalasarodl szolo 2018-as, negyedik kiadasu Oslo
kézikonyvében (a tovabbiakban: 2018-as Oslo kézikonyv) kiilon nevesiti azokat
az innovacids tevékenységek (R&D activities) kozott. A 2018-as Oslo kézikonyv
az innovacidra egy kettds fogalomként tekint: ,egyszerre jelent egyfajta tevé-
kenységet és annak az eredményét is” - el6bbib8l kovetkezéen megalkotta az
innovacids tevékenység fogalmat, ami ,magaban foglal barmilyen fejlesztési,
pénziigyi és kereskedelmi tevékenységet, amelyet egy szervezet visz végbe és

[1] Huxley, 1934, 251-253.

[2] Bush, 2020, 17.; Godin, 2008b, 37.; Schauz, 2014, 276.

[3] Bush kortarsa, Maclaurin munkassaga soran arra hivta fel a figyelmet, hogy a nagy attéréseket
elér6 tudoésok (pl. Faraday) nem feltétleniil gondolnak az 4ltaluk elért tudomanyos attorés piaci hasz-
nosithatésaganak lehet6ségére - sokszor ez egy kiilon szerepldre, az inventorra harul (pl. Marconi).
Ld. Godin, 2008a, 10.

[4] 2018-as Oslo kézikonyv, 20. (sajat forditas).
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amelynek célja, hogy innovaciét eredményezzen az adott szervezet szamara”.”

Az Eurostat adatai szerint 2021-ben az EU-ban Belgium a GDP-je 3,43%-at
forditotta K+F tevékenységre, ezzel listavezets helyet szerezve a tagallamok ko-
z6tt, Németorszag 3,13%-o0s, Magyarorszag pedig 1,64%-os GDP-aranyos rafor-
ditast produkalt. Az unids atlag ugyanakkor 2,27% volt.”! Ezen adatok szintén
arra engednek kovetkeztetni, hogy a K+F tevékenységek finanszirozasa allami
szempontbol is kiemelt jelent&ségli feladatnak mingsiil.

IV. A KUTATAS-FEJLESZTESSEL ERINTETT JOGI TERULETEK

Statisztikai szempontbdl a K+F tevékenység fogalmat és fajtait a jelenleg ha-
talyos 2015-0s, hatodik kiadasu, kutatasra és kisérleti fejlesztésre vonatkozé
adatok gyftjtésérdl és jelentésérol szold Frascati kézikonyv™ (a tovabbiakban:
2015-6s Frascati kézikényv) hatarozza meg. A K+F tevékenységnek az alabbi kri-
tériumokat kell teljesitenie ,a tevékenységnek a.) Ujnak [novel], b.) kreativnak
[creative], c.) bizonytalannak [uncertain] és e.) atruhazhaténak és/vagy megis-
mételhetdének [transferable and/or reproducible] kell lennie.”® Valamint kiilonb-
séget tesz: alapkutatas (bacis research), alkalmazott kutatas (applied research)
és kisérleti fejlesztés (experimental development) kozott.

1. Allami tAmogatasok joga

A statisztikai alapi meghatarozashoz legszorosabban az allami tamogatasok
jogi teriilete - és ahhoz kapcsolddodan az addjog - tartozik. Az allami tamogata-
sokat az Eurdpai Unid, amennyiben érintik a tagallamok kozotti kereskedelmet
és versenytorzit6 hatassal birnak, vagy azzal fenyegetnek, a belsd piaccal 6sz-
szeegyeztethetetlennek mindsiti fszabaly szerint.”! A kivételek egy csoportjat
a Szerz6dés 107. és 108. cikke alkalmazasaban bizonyos tamogatasi kategoriak-
nak a belsg piaccal 6sszeegyeztethet6vé nyilvanitasarol sz6l6 651/2014/EU bi-
zottsagi rendelet (Altaldnos Csoportmentességi Rendelet, a tovabbiakban: ACSR)
nevesiti és a , kutatas-fejlesztési és innovaciés timogatast” privilegizalt helyzet-
ben részesiti. Az ilyen jellegli allami tAmogatasok belsé piaccal valé 6sszeegyez-
tethet6ségét az alabbiakkal magyarazza a Preambulumban: ,elésegitheti a fenn-
tarthatd gazdasagi novekedést, a versenyképesség fokozasat és a foglalkoztatas

[5] 2018-as Oslo kézikonyv, 20. (sajat forditas).

[6] Eurostat: Gross domestic expenditure on R&D (GERD) at national and regional level.

[7] A Kkézikonyv nem tekinthetd jogilag kotelez6 erdvel bird jogforrasnak, az allamok dnkéntes jogko-
vetés utjan tekintik mérvadoénak, 1d. 2015-6s Frascati kézikonyv, 20.

[8] 2015-0s Frascati kézikonyv, 45.

[9] EMUSz 107. cikk (1) bek.
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novekedését”.no Az ACSR kiilonbséget tesz alapkutatas (fundamental research),
ipari kutatas (industrial research) és kisérleti fejlesztés (experimental develop-
ment) kozott.0n

A hazai jogalkotas szempontjabdl a tudomanyos kutatasrdl, fejlesztésrol és
innovaciérél sz616 2014. évi LXXVI. térvény (a tovabbiakban: Uj Inno. tv.)) nyujt
agazati szint{i szabalyozast. Az Uj Inno. tv. sajat hatalyat f6szabaly szerint ,a Ma-
gyarorszagon kozfinanszirozasu timogatasbdl megvalésulo kutatas-fejlesztés-
re és innovacidra, az innovacios dkoszisztéma fejlesztésére, valamint az ezekhez
kapcsolédbéan Magyarorszagon nyujtott szolgaltatasokra”™? vonatkozdan hata-
rozza meg.

Az Uj Inno. tv. definialja az alap- és alkalmazott kutatds, valamint a kisér-
leti fejlesztés kategoriait,['®! aminek az a jelent&sége, hogy bizonyos projektek
és projektcsoportok kutatasi-fejlesztési tevékenységként mingsithetéek,™ ami
adojogi kedvezmények alapjat képezheti a tevékenységet végz szamara.

Mivel a 2015-6s Frascati kézikényv, az ACSR és az Uj Inno. tv. egyarant defi-
nialja az alap - és alkalmazott kutatas,™*> valamint a kisérleti fejlesztés fogalmat,
ezért célszerli 6sszevetni azokat, hogy miként viszonyulnak egymashoz.

2015-6s Frascati ACSR Uj Inno. tv.
kézikonyv
Alapkuta- ,Kisérleti vagy elmé- | ,Kisérleti vagy elméleti | ,Kisérleti vagy elméleti
tas (Basic/ leti munka, amelyet munka, amelyet elsé- munka, amelyet els6-
Funda- elsésorban a jelensé- sorban a jelenségek sorban a jelenségek
mental gek vagy megfigyelhe- vagy megfigyelhet6 vagy megfigyelhet6
Research) t6 tények hatterével tények hatterével tények hatterével
kapcsolatos 4j isme- kapcsolatos 4j isme- kapcsolatos 1j isme-
retek megszerzésének | retek megszerzésének | retek megszerzésének
érdekében folytatnak, | érdekében folytatnak, | érdekében folytatnak,
anélkiil, hogy kilatasba | anélkiil, hogy kilatasba | anélkiil, hogy kilatasba
helyeznék azok koz- | helyeznék azok kozvet- | helyeznék azok kozvet-
vetlen iizleti alkalma- | len lzleti alkalmazasat | len tizleti alkalmazasat
zasat vagy felhaszna- vagy felhasznalasat;” vagy felhasznalasat.”
lasat;” ACSR 2. cikk 84. Uj Inno. tv. 3.§ 1.
Fk. 45.0.
[10] ACSR Preambulum (45) bekezdés.
[11] ACSR 2. cikk 84-86.
[12] UjInno. tv. 1.§ (1) bek. és a (2) bek. szabalyozza az extraterritoriélis hataly esetkoreit.
[13] Ujlnno.tv.3.§1,2.és7.
[14] Ujlnno.tv.36.§
[15] Az ACSR ipari kutatasként hivatkozik ra, illetve az angol nyelv(i verziéban nem a ,basic”, hanem a

,fundamental research” kifejezést hasznalja.
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Alkalma- »Tervezett kutatas ,Tervezett kutatas »Tervezett kutatas
zott/ Ipari | vagy kritikus vizsga- vagy kritikus vizsga- vagy kritikus vizsga-
kutatas lat, amelynek célja Gj lat, amelynek célja 1j lat, amelynek célja Gj
(Advanced/ | ismeretek és szakér- ismeretek és szakér- ismeretek és szakér-
Industrial | telem megszerzése lj | telem megszerzéseUj | telem megszerzése Uj
Research) termékek, eljarasok termékek, eljarasok termékek, eljarasok
vagy szolgaltatasok vagy szolgaltatasok vagy szolgaltatasok
kifejlesztéséhez, vagy | Kkifejlesztéséhez, vagy kifejlesztéséhez,

a létez6 termékek, el- a létez6 termékek, vagy a létez6 termé-
jarasok vagy szolgalta- eljarasok vagy szol- kek, eljarasok vagy
tasok jelent6s mértéki galtatasok jelentds szolgaltatasok jelentGs
fejlesztésének el6segi- | mértékd fejlesztésének | mértéki fejlesztésének

téséhez, ..” el6segitéséhez, .. el6segitéséhez, ..
Fk. 45.0. ACSR 2. cikk 85. Uj Inno. tv. 3.§ 2.
Kisérleti »A meglévé tudo- »A meglévl tudoma- »A meglévd tudoma-
fejlesztés manyos, technold- nyos, technoldgiai, tiz- nyos, technolégiai,
(Exper- giai, lizleti és egyéb, | leti és egyéb, vonatkozd uzleti és egyéb, vo-
imental vonatkoz6 ismeretek ismeretek és szakér- natkoz6 ismeretek és
Develop- és szakértelem meg- telem megszerzése, szakértelem megszer-
ment) szerzése, Osszesitése, Osszesitése, alakitasa | zése, dsszesitése, alaki-
alakitasa és felhasz- és felhasznalasa j tasa és felhasznalasa 0j
nalasa Uj vagy javitott | vagy javitott termékek, | vagy javitott termékek,
termékek, eljarasok | eljarasok vagy szolgal- | eljarasok vagy szolgal-
vagy szolgaltatasok tatasok kidolgozasa tatasok kidolgozasa
kidolgozasa céljabdl...” céljabal..” céljabal ..”
Fk. 45.0. ACSR 2. cikk 86. Uj Inno. tv. 3.§ 7.

1. tdbldzat: A K+F kategéridinak ,magdefiniciéi’[16] a 2015-6s Frascati kézikonyv, az ACSR
és az Uj Inno. tv. szerint (sajdt szerkesztés)

Az 6sszehasonlitast latva levonhat6 az a kovetkeztetés, hogy a 2015-6s Fras-
cati kézikényv, az ACSR és az Uj Inno. tv. magdefiniciéi az egyes elnevezésbéli
eltérések (ipari vagy alkalmazott kutatas) ellenére is lefedik egymast.

2. Versenyjog (vallalkozasok kozotti)

Avallalkozasok magatartasait szabalyozo versenyjog teriilete szintén tartal-
maz specialis el6irasokat a kutatas-fejlesztési megallapodasok teriiletén. A gaz-
dasagi versenyt korlatoz6 megallapodasok tilalma uniés szintli - amennyiben
hatassal lehet a tagallamok kozotti kereskedelemre és célja vagy hatasa a belsé

piacon beliili verseny megakadalyozasa.'” De nemzeti szinten is létezik, igy tilo-

[16] Jelen 6sszehasonlitasban a, magdefiniciékat” veszem alapul, tehat amikor a meghatarozas példa-
16dz6 jelleggel nevesit egyes esetkoroket (... kiillondsen ..."), az nem tartozik hozza az dbrahoz.
[17] Eurépai Unié Miikodésérdl sz6l6 Szerz6dés,101. cikk (1) bek.
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sak azon megallapodasok, melyek a gazdasagi verseny megakadalyozasat, kor-
latozasat vagy torzitasat célozzak, vagy ilyen hatast fejthetnek ki.'®! Azonban a
kutatas-fejlesztési megallapodasok bizonyos keretek kozott (pl. az Uj technolo-
giak alkalmazasa arcsokkenést eredményezhet, ami a fogyasztok érdekét szol-
galhatja) tarsadalmilag hasznosnak mingsiilnek. Unids szinten az Eurépai Unid
miikddésérol szolo szerzédés 101. cikke (3) bekezdésének a kutatas-fejlesztési
megallapodasok egyes csoportjaira torténé alkalmazasarol szolé 2023/1066
bizottsagi rendelet, hazai szinten pedig a kutatasi és fejlesztési megallapoda-
sok egyes csoportjainak a versenykorlatozas tilalma al6li mentesitésérdl szo6ld
456/2023. (X. 5.) Korm. rendelet szabalyozza a mentesiilési feltételek rendsze-
rét. Habar megnevezésiikben némi kiilonbség talalhato6, ugyanis a magyar sza-
balyozas kutatasi és fejlesztési megallapodast, a Bizottsagi rendelet pedig ku-
tatas-fejlesztési megallapodast (research and development agreement) nevesit,
tartalmat tekintve a két fogalom megegyezik.

Kutatas-fejlesztési megallapodas
1. cikk (1) bek. 1.

két vagy tobb a) a szerz6dés szerinti i. nem foglalja magaban az adott ku-
fél kozott termékre vagy technoldgidra | tatas-fejlesztés eredményeinek kozos
megkotott vonatkoz6 kozos kutatas-fej- hasznositasat; vagy
ollyan me{:g- lesztés, amely ii. magaban foglalja az adott kuta-
allapodas, tas-fejlesztés eredményeinek kézos
,amelynelf hasznositasat;
részes felei a
kévetkez8k c) az ugyanazon felek k6zétti, az a) pont hatélya al4 tartozé korabbi
barmelyiké- | megallapodas alapjan végzett, szerzédés szerinti termékre vagy tech-
nek feltételei- | nolégiara vonatkozé kutatas-fejlesztés eredményeinek kézds haszno-
ré allapodnak sitdsa;
meg: b) a szerz6dés szerinti i. nem foglalja magaban az adott ku-
termékre vagy technolégiara | tatas-fejlesztés eredményeinek kozos
vonatkoz6 fizetett kutatds-fej- hasznositasat; vagy

lesztés, amely ii. magaban foglalja az adott kuta-

tas-fejlesztés eredményeinek k6zos
hasznositasat;

d) az ugyanazon felek kozotti, a b) pont hatdlya ala tartozé korabbi
megallapodas alapjan végzett, szerz6dés szerinti termékre vagy tech-
noldgidra vonatkozé kutatas-fejlesztés eredményeinek k6zds haszno-

sitasa;

2. tabldzat: A kutatds-fejlesztési megdllapodds Uj Inno. tv. szerinti fogalma
(sajdt szerkesztés)

[18] A tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmardl sz616 1996. évi LVIL. torvény
(a tovabbiakban: , Tpvt.”) 11.§ (1) bek.
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3. Polgarijog

A polgari jog teriiletén tobb olyan szerzddéstipussal is talalkozhatunk, melyek
kutatasi tevékenység szamara biztosithatnak jogi keretet. A Polgari Torvénykonyv-
r6lsz616 2013. évi V. torvény (a tovabbiakban: ,4j Ptk.”) a 6:253. § alatt szabalyozza a
kutatasi szerz6dést, emellett az Gj Inno tv. 3.§ 14. pontja definialja a kutatas-fejlesz-
tési megallapodast és 8. pontja a konzorciumot. Jelen tanulmany az imént emlitett
meghatarozasokat jogi szempontbdl veti 6ssze a hazai szakirodalomban targyalt
dogmatikai kategoriakkal. A felek kozott a kutatasi tevékenységre iranyuld sziner-
gia és kockazatmegosztas alapjan harom fajta szerzédési tipust érdemes elkiiloni-
teni: a.) a vallalkozasi szerz6dés formajaban megvalésuld kutatasi szerzddés, b.)
a megbizasi szerz6dés formajaban megvaldsulé kutatasi szerzddés és a c.) polgari
jogi tarsasagi szerzdédés (a tovabbiakban: ,pjt.”) formajaban megvaldsulé kutatasi
szerzddés. A vallalkozasi és megbizasi formaban megvaldsulo kutatasi szerzddés és
a pjt. kozotti legnagyobb kiilonbség a felek kozotti szinergia mértéke. Az el6bbi eset-
korben ugyanis a kutatdmunka elvégzésének kotelezettsége a vallalkozo/megbizott
kutat6 oldalan meriil fel f6kotelezettségként, ameddig a felek egyiittmiikodési kote-
lezettsége masodlagosan, az Uj Ptk. 6:62. §-bdl (tehat mint minden szerz6désre vo-
natkoz6 mogottes kotelezettség) levezethetGen jelenik meg. A pjt. kapcsan viszont
az Uj Ptk. 6:498. § értelmében elsédlegessé valik az egylittmiikodési kotelezettség,
tehat a szinergia olyan magas fok,**! hogy nem kiilonithet&ek el az egyes feladatko-
rok olyan élesen, mint a kutaté és megrendeld/megbizé kozott.

Lontai Endre mar 1972-ben azt vizsgalta, hogy ezen szerzdédéstipusok koziil
melyiknek feltehet6 meg leginkabb a kutatasi szerz6dés.?°! Gorog Marta?!l és Fa-
ludi Gabor'?? is ezen szerz&dési alakzatokra hivatkozva elemezték a kutatasi szer-
z0dés tulajdonsagait. Vigh Jozsef Ferenc pedig a német jogi gyakorlat bemutatasa
soran a fels6oktatas és ipar kozotti egytittmiikodés, , Berliner Vertrag” modellszer-
z6déseinek elemzése soran szintén a fenti harom kategorianak megfelel6 elkiilo-
nitést tett.”®! Jelen tanulmany nem tér ki az anyagatadasi szerz6dés elemzésére,
ugyanis annak ellenére, hogy ezen szerzddés is képezheti kutatasi tevékenység
alapjat, a felek kozotti szinergia alacsony mérték,?¥ illetve a tag értelemben vett

[19] Lontai Endre a kutatasi szerz6dés rendszertani kategorizalasara tett kisérlete soran kiemeli, hogy a
,k0z0s érdek és magas foku egyiittmiikodési kovetelmény alapjan” tobben soroljak a tarsasagi szerz6dés
egyik forméajahoz a kutatasi szerz6dést, amivel kapcsolatban kritikai észrevételeit is kifejti, de leszogezi,
hogy ,a szoros és intenziv kooperaci6 a tarsasagi szerzédés egyik jellegadé vonasa”. Ld. Lontai, 1972, 177.
[20] Lontai, 1972, 175-179.

[21] Gérog, 2015, 28.

[22] Faludi, 2021, 1. bek.

[23] Vigh, 2008, 149-150.

[24] A targyiasult kutatasi anyag atadasa és célhoz kotott felhasznalhatosaga alapjat képezi kutatasi
tevékenységnek, ellenben a felek kozotti szandékegység nem a kutatémunka végzésére iranyul elsGsor-
ban. A kutatasi szerz6dés magaban foglalhat anyagatadasi elemet (background vagy hattértalalmany),
viszont ebben az esetben ez csak jarulékosan jelenik meg, és a vallalkozasi szerz6dés elsédleges jegyei
magukba olvasztjak. Ld. Molnar, 2010, 98.
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munkaviszony alapjan végzett kutatasi tevékenység - annak munkajogi vetiiletei
miatt - szintén nem tartozik a tanulmany altal vizsgalt tertiletekhez. Természete-
sen mogottes jelleggel a szellemi tulajdonra vonatkozo jogi szabalyok is relevan-
sak a témaban, viszont a tanulmany elsédlegesen azokra a jogi konstrukcidkra f6-
kuszal, melyek a sz{ik értelemben vett kutatas-fejlesztéshez, tehat az eredmények,
attorések létrehozasahoz jarulnak hozza.

V. AJOGTERULETEK VISZONYA EGYMASHOZ

Jelen fejezet elsGsorban a polgari jog szemszogébdl vizsgalja meg azt, hogy az
imént felsorolt kategéridk hogyan viszonyulnak egymashoz, illetve, hogy milyen
1épések megtétele sziikséges az adott jogteriiletek 6sszehangolasahoz.

1. Akutatasi szerz6dés és a K+F tevékenység viszonya

A polgari jog és az allami tdmogatasok joganak kapcsolata terén az alapvetd
kérdést az adja, hogy az 0j Ptk. szerinti ,kutatasi szerz6désben” kutatoéi oldalon
meghatarozott ,kutatémunkaval elérhet6 eredmény megvaldsitasara” iranyuld
kotelezettség mennyiben feleltethetd meg az Gj Inno. tv. szerinti kutatas-fejlesz-
tés,!?1 ezaltal a 2015-6s Frascati kézikonyv fogalmanak.

A Févarosi [tél6tabla Gf. 40.231/2011/5. szamu itéletében az alabbiak szerint
rendezte a fogalmak egymashoz val6 viszonyat. A jogvita alapjat az szolgaltatta,
hogy a vallalkoz6 egy meghatarozott tanulmany elkészitésére (és ezaltal kutatas
elvégzésére) vallalt kotelezettséget, azonban mivel ez a tevékenység nem felelt meg
a 2002-es Frascati kézikonyv?® szerinti K+F tevékenység kritériumainak, ezaltal a
megrendeld (felperes) nem tudta jarulékfizetési kotelességeit mérsékelni. A Févaro-
si [tél6tablanak tehat arra a kérdésre kellett valaszt adnia, hogy amennyiben a felek
kiilon nem kototték ki, hogy a tanulmanynak meg Kkell felelnie a K+F tevékenység
feltételeinek (tehat a kutaté nem vallalt garanciat a jarulék visszaigényelhet6ségé-
re), akkor a kutatasi szerz6dés a Polgari Térvénykonyvrol szl 1959. évi IV. torvény
(a tovabbiakban: régi Ptk.) szerinti fogalma magaba foglalja-e a Frascati kézikonyv
szerinti kritériumokat. A birésag pedig arra az allaspontra jutott, hogy a ,kutaté-
munka végzése”?”l nem foglalja magaba a K+F tevékenység fogalmat.28

[25] Ujlnno.tv.3.§11.A kutatis-fejlesztés: magaban foglalja az alapkutatast, az alkalmazott kutatast
és a kisérleti fejlesztést”.

[26] Aziigy alapjat egy 2006.11.02. napjan megkotott kutatdsi szerzédés képezi, ekkoriban a 2002-es
Frascati kézikonyv volt hatalyos, azonban a ratio decidendi szempontjabél ez nem relevans.

[27] Régi Ptk.412.§ (1) bek. A szerz6dés megkotésekor a régi Ptk. volt a hatalyos jogszabdly, azonban
aratio decidendi szempontjabél ez nem relevans.

[28] Lasd: Févarosi [télétabla Gf. 40.231/2011/5. Indokolas, 5.
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Az itélet konkluzidja tehat az, hogy az allami tAmogatasok joga (és az addjog)
szerinti , K+F tevékenység”, ami a Frascati kézikonyv meghatarozasat veszi alapul,
valamint a régi és 4j Ptk. szerinti ,kutatasi szerz6dés” fogalma egymasnak nem
megfeleltethet6ek, azok eltérd jogtertiletek eltérd definicidi, melyek parhuzamo-
san léteznek a jogrendszerben. A polgari jog szerinti kutatasi szerzédés fogalma
sziikségszerlien tagabb kort fed le, ezt a narrativat tamasztja ala az a Faludi Gabor

altal inspiralt példa, amikor a kutatasi szerz&dés targya csaladfakutatas.?”

2. Akutatasi szerz6dés és a kutatas-fejlesztési megallapodas viszonya

Szamba véve azokat a szerz6dési tipusokat, melyek elnevezésiiket tekintve a
polgari jog teriiletén meghatarozzak a kutatémunka jogi kereteit, az 4j Ptk. sze-
rinti kutatasi szerz6dés mellett az 0j Inno. tv. szerinti kutatas-fejlesztési meg-
allapodas fogalma meriilhet fel. Rendszertani szempontbdl els6 benyomasra ez
a dichotém allapot, ami a kutatas-fejlesztésrol és a technoldgiai innovaciorol
sz616 2004. évi CXXXIV. torvény (a tovabbiakban: régi Inno. tv.) médositasaval
jott létre, az 1978 és 1993 kozotti helyzetet rekonstrualta. Ebben az idészak-
ban ugyanis a régi Ptk. kutatasi szerz6désekre vonatkozé altalanos szabalyai
mellett a gazdalkodé szervezetek szallitasi és vallalkozasi szerzédéseirdl sz6l6
7/1978. (11. 1.) MT rendelet a gazdalkodd szervezetek vallalkozasi szerz6déseire
specialis jelleggel kiilon szabalyozta a kutatas (fejlesztési) szerz6dést.

Amennyiben viszont a kutatas-fejlesztési megallapodas fogalmi elemeit
vessziik szamba, azt vehetjik észre, hogy azok nem valtoztak az 0j Inno. tv. ha-
talybalépésével, tehat a régi Inno. tv. 2012. I. 1. napjatol hatalyos definiciéjaval
megegyezik.B% Raadasul a kutatas-fejlesztési megallapodas imént emlitett tar-
talmi elemei - két jelentésebb mddositassal - megegyeznek a mar hatalytalan, a
kutatasi és fejlesztési megallapodasok egyes csoportjainak a versenykorlatozas
tilalma aléli mentesitésérél sz6l6 206/2011. (X. 7.) Korm. rendeletben! hasz-
nalt kutatasi és fejlesztési megallapodas fogalmaval.??

[29] Ebben az esetben ugyanis rendkiviil komplex kériilmények teljesiilése esetén lehetne a K+F tevé-
kenység megvaldsuldsarél beszélni. Ld. Fugilinszky - Tékey, 2018, 232.

[30] Azzal az apro, formai kiilonbséggel, hogy az 4j Inno. tv. kiilon pontban, de azonos tartalommal
definidlja a fizetett kutatas-fejlesztést.

[31] Mar nem hatdlyos, de amikor a régi Inno. tv-ben bevezetésre kertiilt 2012-ben a kutatas-fejleszté-
si megallapodas fogalma, akkor ez volt a hatalyos.

[32] A kutatas-fejlesztési megdallapodas kapcsan azt is érdemes figyelembe venni - tekintettel arra,
hogy a fogalmi elemeknél visszatérd elem az eredmények kozds hasznositasa illetve azok mell6zése -
hogy a 7/1978. (1I. 1.) MT rendelet megkiilonboztette a kutatasi (fejlesztési) szerzédést és a kutatasi
(fejlesztési) eredmények gyakorlati megvalésitasara iranyuld szerzédést. Habar tartalmukat tekintve
nem allapithaté meg egyezés a megallapodas és a szerzédések kozott.
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Uj Inno. tv. 206/2011. (X. 7.) Korm. rendelet

3.§ 14. kutatas-fejlesztési megallapodas: két
vagy tobb vallalkozas, illetve vallalkozas 11. kutatasi és fejlesztési megallapodas:
és kutatohely (e pontban a tovabbiakban: | két vagy tobb vallalkozas kozott 1étrejott

felek) kozott 1étrejott olyan megallapodas, olyan megallapodas, amelynek targya
amelynek targya
a) a megallapodas szerinti termékre, a) a szerz8dés szerinti drura vagy
eljarasra vagy szolgaltatasra vonatkozd | technolégiara vonatkozo kozos kutatas és
kozos kutatas-fejlesztés, valamint az ilyen fejlesztés, valamint az ilyen kutatas és fej-
kutatas-fejlesztés eredményeinek k6zos lesztés eredményeinek kézos hasznositasa,
hasznositasa,

b) ugyanazon részt vev vallalkozasok
kozotti korabbi megallapodas alapjan
végzett, szerz6dés szerinti arura vagy
technoldgiara vonatkoz6 kozos kutatas és
fejlesztés eredményeinek k6zos hasznosi-

b) ugyanazon részt vevé felek kozotti korab-
bi megallapodas alapjan végzett, a megal-
lapodas szerinti termékre, eljarasra vagy
szolgaltatasra vonatkozo6 kozos kutatasfej-
lesztés eredményeinek kdzos hasznositasa,

tasa,
c) a megallapodas szerinti termékre, c) a szerz6dés szerinti arura vagy
eljarasra vagy szolgaltatasra vonatkozé | technolégiara vonatkozd kozos kutatas
kozos kutatas-fejlesztés, az ebbdl szarmazé és fejlesztés, az ebbdl szarmazo ered-
eredmény kozos hasznositasa nélkiil, mény kozos hasznositasa nélkiil,

d) a szerz6dés szerinti arura vagy
technolodgiara vonatkozo fizetett kutatas
és fejlesztés, valamint az ilyen kutatas és
fejlesztés eredményeinek k6z6s hasznosi-
tasa,

d) a megallapodas szerinti termékre, eljaras-
ra vagy szolgaltatasra vonatkozo fizetett ku-
tatas-fejlesztés, valamint az ilyen kutatas-fej-
lesztés eredményeinek kozos hasznositasa,

€) ugyanazon részt vevo vallalkozasok
kozotti korabbi megallapodas alapjan
végzett, szerz6dés szerinti arura vagy
technolégiara vonatkozo fizetett kutatas
és fejlesztés eredményeinek k6zos hasz-
nositasa, vagy

e) ugyanazon részt vevd felek kézotti korabbi
megallapodés alapjan végzett, a megallapodas
szerinti termékre, eljarasra vagy szolgal-
tatasra vonatkozo fizetett kutatas-fejlesztés
eredményeinek kozds hasznositasa, vagy

f) a megallapodas szerinti termékre, f) a szerz6dés szerinti arura vagy
eljarasra vagy szolgaltatasra vonatkoz6 technolégiara vonatkozo fizetett
fizetett kutatas-fejlesztés, az ebbdl szarmazé | Kkutatas és fejlesztés, az ebbdl szarmazé
eredmény kozos hasznositasa nélkiil, eredmény kozos hasznositasa nélkiil;

3. tabldzat: Az tj Inno. tv. és a 206/2011. (X. 7.) Korm. rendelet fogalmainak ésszevetése —
az eltérések vastagon szedve
(sajdt szerkesztés)

a. A kutatas-fejlesztési megallapodas és a kutatasi és fejlesztési megalla-
podas viszonya

Az imént szemléltetett 6sszefliggés végett érdemes kozelebbrol megvizsgal-

ni azt, hogy rendszertani szempontbdl milyen relevanciaja lehet annak, hogy az
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alapvetden allami tAmogatasok jogaval kapcsolatos 4j Inno. tv és a vallalkozasok
piaci magatartasat versenyjogi szempontbdl szabalyozé 206/2011. (X. 7.) Korm.
rendelet egymassal szinte azonos fogalmi elemeket hasznal. Fontos megjegyez-
ni, hogy a jelen tanulmany irasakor mar nem az el6bb emlitett kormanyrendelet,
hanem a 456/2023. (X. 5.) Korm. rendelet rendelkezik hatalyosan a versenyjogi
kérdésekrol.

El6szor is érdemes gorcsd ala venni azt, hogy kutatas és fejlesztés alatt vajon
mit ért az allami tAmogatasok joga és a versenyjog. A kutatas-fejlesztést az Uj
Inno. tv. igy hatarozza meg, hogy megnevezi annak harom fajtajat. A jelenleg
hatalyos alap- és alkalmazott kutatas, valamint (kisérleti) fejlesztés fogalma-
it beiktat6 2019. évi CXXIIL. torvény Miniszteri Indokolasa igy hatarozta meg a
valtozas céljat: ,az egységet az EU és OECD dokumentumokban hasznalt foga-
lomrendszer és a torvény értelmezé rendelkezései kozott”.331 A fogalmi atfedé-
sekbdl és az iménti idézetbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a 2015-6s Frascati
kézikonyv kutatasi és (kisérleti) fejlesztésrel** adott fogalma mogottes jelleggel
iranyadonak tekinthetd.

(Ij Inno. tv. 456/2023. (X. 5.) Korm. rendelet
3.§ 11. kutatas-fejlesztés: magaban foglalja az | 1.§ 10. kutatas és fejlesztés: termékre, technologiara
alapkutatast, az alkalmazott kutatist és a kisérleti | vagy eljarisra vonatkozé know-how megszerzése,
fejlesztést, elmeéleti elemzés, megfigyelés, kisérlet végzése -
2015-iis Frascati kézikinyv beleértve a kisérleti és demonstracios eloallitast és a
2.5. Akutatas és (kisérleti) fejlesztés magiban foglalja | termék vagy eljiras miiszaki vizsgalatat —, a szilkséges
azt a kreativ munkat, melyet a meglévé tudasillomany | demonstriciés gépek és berendezések létrehozisa,
ideértendden a humin, kulturilis és tarsadalmi | valamint a kutatas eredményének hasznositisa
ismereteket - névelése és a rendelkezésre allé tudas vj | érdekében szellemi tulajdonjogok megszerzése;
alkalmazasainak kidolgozasa végett végeznek. (sajit
forditas)

4. tabldzat: A kutatds-fejlesztéssel kapcsolatos meghatdrozdsok az dllami tdmogatdsok és
a versenyjog teriiletén
(sajdt szerkesztés)

Ahogy a fenti 6sszevetésbdl is kitilinik, val6jaban az allami tamogatasok joga
és a versenyjog teljesen mas kontextusban értelmezi a kutatas-fejlesztést, annak
ellenére, hogy némi tartalmi atfedés észlelhet6.% A versenyjogi meghatarozas
példaul magaban foglalja a know-how megszerzését, ami nem mindsiil az 4j Inno.
tv. szerinti kutatas-fejlesztésnek, illetve a versenyjogi definicié kozpontjaban a
termékre, technolégiara vagy eljarasra iranyultsag is meghatarozé elem. Illetve

[33] Végsé elbterjeszt6i indokolas a tudomanyos kutatasrol, fejlesztésrol és innovaciérél szolé 2014.
évi LXXVI. torvény és egyes kapcsol6dé torvényi rendelkezések médositasarol sz6l6 2019. évi CXXIIL
torvényhez - Jogkédex: Indokolasok Tara 2020

[34] 2015-06s Frascati kézikonyv, 44., 2.5. pont

[35] A kutatés-fejlesztés fogalmaban a 206/2011. (X. 7.) Korm. rendelet nem tért el Iényegesen a ha-
talyos definiciétol.

220 STIPKOVITS TAMAS ISTVAN



a 2015-6s Frascati kézikonyv altal meghatarozott K+F tevékenységet koriiliré ot
ismérv is teljesen elkiiloniil a versenyjogi meghatarozastol.

b. A ,megallapodasok” rendszertani kapcsolata

Mig a jelenleg hatalyos szabalyozas szerint tehat az Gj Inno. tv. az allami ta-
mogatasok joganak szempontjabdl definidlja a ,kutatas-fejlesztési megallapo-
dast”, addig a 456/2023. (X. 5.) Korm. rendelet versenyjogi szempontbo6l hata-
rozza meg a ,kutatasi és fejlesztési megallapodas” fogalmat.

Kutatas-fejlesztési megallapodas

Kutatasi és fejlesztési megallapodas

(Jj Inno. tv.

456/2023. (X. 5.) Korm. rendelet

3.§ 14. ... két vagy tobb vallalkozas, illetve
vallalkozas és kutatéhely (e pontban a tovab-
biakban: felek) kozott 1étrejott olyan megalla-
podas, amelynek targya

1.§ (3) ... a két vagy tobb vallalkozas kozott
létrejott olyan megéllapodas, amelyben a résztvevo
vallalkozasok a kovetkezg feltételek barmelyiké-
ré6l dllapodnak meg:

a) a megallapodas szerinti termékre,
eljarasra vagy szolgaltatasra vonatkoz6
koz6s Kutatas-fejlesztés, valamint az ilyen

kutatas-fejlesztés eredményeinek k6zos
hasznositasa,

c) a megallapodés szerinti termékre, eljarasra
vagy szolgaltatasra vonatkozo kozos kuta-
tas-fejlesztés, az ebbdl szarmazo6 eredmény

kozo6s hasznositasa nélkiil,

a) a szerzGdés szerinti termékre vagy technolégi-
ara vonatkozo kozos Kutatas és fejlesztés, amely
aa) nem foglalja magaban az adott kutatas és fej-
lesztés eredményeinek k6zos hasznositasat, vagy
ab) magaban foglalja az adott kutatas és fejlesztés

eredményeinek k6zos hasznositasat;

b) ugyanazon részt vevé felek kozotti korabbi
megdllapodas alapjan végzett, a megallapo-
das szerinti termékre, eljarasra vagy szol-

galtatasra vonatkozo kozos kutatasfejlesztés

eredményeinek kozos hasznositasa,

c) az ugyanazon vallalkozasok kézotti, az a) pont
hatdlya ala tartozé korabbi megdallapodas alapjan
végzett, szerzddés szerinti termékre vagy techno-
légiara vonatkozd kutatas és fejlesztés eredménye-
inek kozos hasznositasa,

d) a megallapodas szerinti termékre,
eljarasra vagy szolgaltatasra vonatkoz6
fizetett Kutatas-fejlesztés, valamint az ilyen
kutatés-fejlesztés eredményeinek k6zos
hasznositasa,

f) a megallapodas szerinti termékre, elja-
rasra vagy szolgaltatasra vonatkozo fizetett
kutatas-fejlesztés, az ebbdl szarmazé eredmény
koz06s hasznositisa nélkiil,

b) a szerz8dés szerinti termékre vagy technologi-
ara vonatkozo fizetett kutatas és fejlesztés, amely
ba) nem foglalja magéban az adott kutatas és fej-
lesztés eredményeinek kozos hasznositasat, vagy
bb) magaban foglalja az adott kutatas és fejlesztés

eredményeinek kozos hasznositasat;

€) ugyanazon részt vevd felek kozotti korabbi
megallapodas alapjan végzett, a megallapo-
das szerinti termékre, eljarasra vagy szol-
galtatasra vonatkozo fizetett kutatas-fejlesz-
tés eredményeinek kozos hasznositasa ...

d) az ugyanazon vallalkozasok kozotti, a b) pont
hatdlya ala tartozé korabbi megallapodas alapjan
végzett, szerz6dés szerinti termékre vagy techno-
légiara vonatkozd kutatas és fejlesztés eredménye-
inek ko6zos hasznositasa.

5. tabldzat: Az j Inno. tv. és a 456/2023. (X. 5.) Korm. rendelet fogalmainak dsszevetése -
az eltérések vastagon szedve
(sajdt szerkesztés)
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Ahogy a fenti tablazatbdl is latszik, a fogalmak két tartalmi eltérés mellett,
melyek koziil az egyik az alanyi korre vonatkozik (vallalkozas és kutatohely), a
masik a megallapodas targyara (az 0j Inno. tv.-nél feltehetdleg az alkalmazott
kutatas és kisérleti fejlesztés fogalmaival valé koherencia végett termékre, elja-
rasra vagy szolgaltatasra kell irdnyulnia a megallapodasnak), megegyeznek az
eltérd struktira ellenére. Ebb6l adédodan az a kérdés meriil fel, hogy az 4j Inno.
tv. szerinti kutatas-fejlesztési megallapodas értelmezésénél a versenyjogi sza-
balyok, igy a 456/2023. (X. 5.) Korm. rendelet és a Tpvt. vagy pedig az 1j Ptk.
szabalyai az irdnyadoak.

Ennek a kérdésnek a megvalaszolasa elsésorban a ,megallapodas” értel-
mezése kapcsan valik kardinalissa. Versenyjogi értelemben a 456/2023. (X. 5.)
Korm. rendelet 1.§ 13. pont és a Tpvt. 11. § (1) bekezdése joval tagabb, mint az
0ij Ptk. 6:58. § szerinti szerzédés fogalma. Onmagaban ugyanis attdl a jogalkotéi
technikatdl, hogy az egyik jogteriilet jogszabalyaban talalhat6 fogalmat beemeli
a masik jogteriilet jogszabalyaba, még nem kovetkezik az, hogy az ihletadé jog-
teriilet szabalyozasat kellene mogottes jelleggel iranyaddnak tekinteni. Raada-
sul, ahogy a fentiekbdl is kideriil, az allami tamogatasok joga és a versenyjog
mast ért kutatas-fejlesztés alatt.

c. Kutatas-fejlesztési megallapodas és a sajat tevékenységi korében vég-
zett K+F tevékenység kapcsolata

Ezen a ponton érdemes felvazolni azt, hogy maga a kutatas-fejlesztési megal-
lapodas konkrétan milyen teriileten valik relevans fogalomma3, hiszen az 4j Inno.
tv. azon kiviil, hogy definialja, nem tartalmaz vele kapcsolatosan egyéb rendel-
kezést. A tarsasagi adorol és az osztalékadorol szl 1996. évi LXXXI. torvény
(a tovabbiakban: Tao. tv.) a ,sajat tevékenységi korében végzett K+F tevékeny-
ség” kategoriajan belill, mint harmadik lehet6séget nevesiti a kutatas-fejlesz-
tési megallapodas alapjan végzett (kozos) kutatas-fejlesztési tevékenységet.B°!
Valb6jaban tehat a Tao. tv. szempontjabdl a kutatas-fejlesztési megallapodasnak
az a jelentGsége, hogy egy specialis jogalapot hataroz meg a K+F tevékenység
végzésére. Ezzel kapcsolatban az a fentiekben is feszegetett dilemma élesedik
ki, hogy a kutatas-fejlesztési megallapodasnak kifejezetten valamilyen ,termék-
re, eljarasra vagy szolgaltatasra” kell irdnyulnia, ezaltal fogalmilag indokolat-
lanul kizar olyan tevékenységeket, melyek alapkutatasként még beleférnének a
fogalmi korbe.”1 Ezen, imént emlitett példa is azt bizonyitja, hogy anomalidkhoz
vezethet, ha az egyik jogteriilet fogalomrendszerével egy masik jogteriileten ki-
vanunk operalni.

[36] Tao.tv. 4.§ 32. pont. Ld. Liptak, 2018, 3-4.

[37] Hogyha egy vallalkozas példaul - barmilyen megfontolasbél - igy dont, hogy sajat eszkozeivel
és alkalmazottaival a sajat eredményére és kockazatara alapkutatast végez, ami nem valamilyen ter-
mékhez, eljarashoz vagy szolgaltatdshoz kapcsolédik, akkor az még megfelel a Tao.tv. 4.§ 32. szerinti
kritériumoknak, de ha példaul egy egyetemmel kot erre irdnyuld szerzédést, az mar nem fér bele ebbe
az esetkorbe.
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Osszességében tehat az 4j Inno. tv. szerinti kutatas-fejlesztési megallapo-
das és az 4j Ptk. szerinti kutatasi szerz6dés kapcsolatarodl azt lehet elmonda-
ni, hogy valéjaban nem is tartoznak egy jogteriilethez, a két fogalomnak lehet
kozos metszete, de 1éteznek olyan kutatas-fejlesztési megallapodasok, melyek
nem mindsiilnek kutatasi szerz6désnek (polgari jogi tarsasagi szerz6dés, val-
lalkozasi szerz6dés stb.) és olyan kutatasi szerz6dések, melyek nem mingsiilnek
kutatas-fejlesztési megallapodasnak (pl. csaladfakutatasra iranyuld szerz6dés).
Igy az sem jelenthet6 ki, hogy a jelenlegi magyar szabalyozas azt a dichotémiat
képviselné, amit a régi Ptk. és a 7/1978. (II. 1.) MT rendelet testesitett meg annak
idején azaltal, hogy el6bbi altalanos jelleggel szabalyozta a kutatasi szerz6dést,
mig utébbi specialis - ambar polgari jogi jellegii - tobbletszabalyokat tartalma-
zott a vallalkozasok altal kotott kutatas (fejlesztési) szerzédésekre.

3. Apolgarijogi tarsasagi szerzédés és a konzorcium viszonya

Ahogy a tanulmany mar kordbban nevesitette, a kutatasi tevékenységre
iranyul6 szinergia szempontjabol polgari jogilag a vallalkozasi vagy megbiza-
si szerz6désen alapul6 kutatasi szerzddés mellett meg kell emliteni a kutatasra
iranyul6 pjt. formaciéjat is. Az Gj Inno. tv. kiilén megnevezi a konzorciumot.=®
Ahogy Badak Zsuzsanna és Badak Béla tanulmanyukban megemlitik, a konzor-
ciumot mint nevesitett formaciét az eurdpai gyakorlat és palyazati el6irasok
végett hozta létre a jogalkot6.% Faludi Gabor pedig az 4j Ptk. Kommentarban
arra a kovetkeztetésre jut, hogy ebben az esetben mogottes jelleggel a pjt.-re
vonatkoz6 szabalyok az iranyadoak, illetve, hogy amennyiben nem konzorcialis
kutatas valdsul meg, ugy ,vegyes, kutatasi és polgari jogi tarsasagi szerzddési
elemekbdl all6 szerz6dés keletkezik.” ® Az Gj Inno. tv. a definidlason tdl nem
hataroz meg egyéb rendelkezéseket a konzorcium szamara, ezért az intézmény
rendeltetésérdl nehéz normativ alapon véleményt nyilvanitani.

Polgari jogi tarsasagi szerzddés

Konzorcium

Uj Ptk. 6:498. §

Uj Inno. tv. 3.§ 8.

... a felek (a tovabbiakban: tagok) arra
vallalnak kotelezettséget, hogy kozos cél-
juk elérése érdekében egyiittmiikodnek,
a k6zos cél megvaldsitasahoz sziikséges
vagyoni hozzajarulast teljesitenek, és
tevékenységiik kockazatat kozosen viselik.

arészes felek polgari jogi szerz6désben
szabalyozott munkamegosztasan alapu-
16 egytittm{ikodés kutatas-fejlesztési és
innovacios tevékenység kozos folytatasa
vagy egy kutatas-fejlesztési és innovaciés
projekt kozds megvalositasa céljabdl,

6. tdbldzat: A pjt. és a konzorcium ésszevetése
(sajdt szerkesztés)

[38] UjInno.tv.3.§8.
[39] Ld.Badak, 2019, 2.
[40] Faludi, 2021, 2. bek.
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Ahogyan a fenti abra alapjan lathatd, az egyiittm{ikddési kotelezettség
mindkét fogalomban hangsilyos szerephez jut és a konzorciumnal cizellalodik
a kutatas-fejlesztési és innovacios tevékenység kozos folytatasa vagy projekt
ko6zos megvaldsitasa. Jogalkotdi oldalon érezhetd némi hezitalas a konzorcium
fogalmanak megalkotasa soran ,a részes felek polgari jogi szerz6désben szaba-
lyozott munkamegosztasan alapuld egyiittmiikodés” megfogalmazasban. Nem
kivant belebonyolédni polgari jogi kategéridk ismertetésébe és nevén nevezni
a hattérintézményt, ugyanakkor hangsilyozza, hogy munkamegosztason ala-
puld polgari jogi - a contrario nem munkajogi - szerz6désrdl van szd. A mun-
kamegosztas kiemelése a konzorciumnal szintén visszacsatolas a pjt. szabalya-
ira, ugyanis a BH 1993. 247. megallapitotta, hogy a vagyoni hozzajarulas nélkiili
egyuttmiikodés nem mindsiil pjt.-nak. A vagyoni hozzajarulas pedig lehet sze-
mélyes munkavégzés is.*!!

VI. OSSZEFOGLALAS

Jelen tanulmany bemutatta a kutatas-fejlesztés fogalmi rendszerének fejl6-
dését, hogy miképpen sikeriilt nemzetkozi szinten elfogadott - elsGsorban sta-
tisztikai jellegii - definiciok létrehozasaban megallapodni és azokat fejleszteni.
Majd a kutatas-fejlesztés jogi szabalyozasanak ismertetése soran harom nagy
teriilet: az allami tAmogatasok joga (benne az addjoggal), a versenyjog és a pol-
gari jog kerilt bemutatasra.

A kutatas-fejlesztés jogi vetiileteinek szabalyozasa soran - ahogy a nikomak-
hoszi etika is dva int minket - két végletet sziikséges elkeriilni. Az egyik, amit
Faludi Gabor vazolt fel, amikor a szocializmus jogalkotasanak diszfunkcioit jelle-
mezte, miszerint az ,utasitasszer(”, tal részletes szabalyozas nem egyeztethetd
Ossze azokkal a hatékonysagi szempontokkal, melyeket a felek akarata és a piac-
gazdasig megkovetel.*?l A masik, amir6l Ficsor Mihdly irt a régi Inno. tv. hataly-
balépésével kapcsolatban, miszerint azok az ,agazati szakmai térvények”, melyek
sokszor ,kultirateremtd jelleggel” sziiletnek, sokszor nélkiilozik a valédi norma-
tiv tartalmat, igy szinte ,lex imperfecta” formajaban lebegnek a jogrendszerben.?!
Ajogteriiletek egymashoz vald viszonyanak vizsgalata soran a tanulmany feltarta
azt, hogy az eltér6 rendszertani adottsagok miatt a harom tertiletet érdemes egy-
mastdl elkiiloniilten kezelni és atfedésekre, illetve jogtertileteken ativel§ dssze-
fliggések levonasara csak eseti mérlegelés alapjan van lehetdség.

A ,K+F tevékenység” és a ,kutatomunka” elhatarolasanal a biréi gyakorlat
célravezetGen és megfontoltan huzott hatart. Azonban a kutatas-fejlesztési

o7

megallapodas fogalmi beemelése a versenyjog teriiletérdl az allami tamogata-

[41] UjPtk. 6:499.§ (2)
[42] Faludi, 2004, 7.
[43] Ficsor, 2005, 3.2. bek.
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sok jogaba indokolatlanul hizta at a jogteriiletek hatarvonalait. Maga a régi és
az 4j Inno. tv. deklarativ jelleggel hozta létre ezt a kategdriat, aminek normativ
jelent6sége a Tao. tv. szerinti kedvezmény kapcsan lehet. Habar ebben az esetben
is val6jaban az képezi a kedvezmény alapjat, ha az ad6alany valakivel kozosen
végez K+F tevékenységet, tehat a , kutatas-fejlesztési megallapodas” jelentGsége
csupan annyi, hogy valamilyen jogalapra visszavezesse a tevékenység végzését.
Mivel szamos szerz6dési alakzat képezheti a kdzosen végzett kutatas-fejlesztés
alapjat és addjogi értelemben magan a kozos K+F tevékenység végzésén van a
hangsuly, ezért a kutatas-fejlesztési megallapodast ilyen formaban felesleges
definialni. A tanulmany ramutatott arra, hogy a jelenlegi szabalyozas egy kalap
ala vette a versenyjog és az allami tamogatasok joganak teriiletét, ezaltal viszont
indokolatlanul megzavarva a jogrendszer koherenciajat. Az 4j Inno. tv. szerinti
kutatas-fejlesztési megallapodasnal egyaltalan nem tisztazott, hogy versenyjo-
gi vagy polgari jogi értelemben vett megallapodasrdl van-e szd. Annak ellenére,
hogy az 4j Inno. tv. nem allapit meg normativ rendelkezéseket a kutatas-fejlesz-
tési megallapodassal kapcsolatban és addjogi szempontbdl is a K+F tevékenysé-
gen van a hangsuly, mégis fontos az imént feltart inkoherencia orvoslasa. Egy-
részt, hogy a jogalkalmazok szamara atlathatobba teszi a rendszert (igy a jog
bizonytalansagabdl ered6 kockazatokat mérsékelhetik a piaci szerepl6k), mas-
részt a jovébeni jogalkotast kiméli meg annak a kockazatatdl, hogy tisztazatlan
és zavaros jogi kategdoriakhoz rendeljen normativ elemeket.

Ajelenlegi szabalyozas a polgari jog szempontjabdl is egy kalap ala veszi azon
szerzddéseket, melyek a kutatéi tevékenység (kutatdbmunka) végzésére iranyul-
nak és teszi mindezt ugy, hogy az egyik alakzatrdl megfeledkezik. A kutatasi
szinergia és kockazatvallalas szempontjabol harom polgari jogi kategoriat ér-
demes elkiiloniteni, melyek koziil az 4j Ptk. kett6t (a vallalkozasi és a megbizasi
szerz6dés formajaban megval6suld kutatasi szerzédést) a , kutatasi szerz6dés”
intézménye alatt szabalyozza. A polgari jogi tarsasagi szerz6dés formajaban
megval6sul6 kutatasi szerz6désre csak a pjt. szabalyai az irdnyado6ak, melyeket
sok esetben nem lehet 6sszeegyeztetni az 4j Ptk. szerinti kutatasi szerz6dés sza-
balyaival. Példaul amennyiben nem kiilonil el a dijfizetési kotelezettség a kutatd
tevékenység (kutatomunka) végzésétdl, vagyis valamennyi szerz6dé fél mind-
két médon hozzajarul a kutatashoz és nagyjabol azonos mértékben, akkor a , ku-
tatasi szerz6dés” szellemi tulajdonra vonatkoz6 szabalyai értelmezhetetlenné
valnak. Ezen észrevételek végett a tanulmany a kutatas-fejlesztési megallapo-
das minden kritikaja mellett fenntartja azt, hogy az 0j Ptk. ,kutatasi szerz6dése”
polgari jogilag nem nyujt kellen altalanos iranymutatast, ezért van létjogosult-
saga egy ezzel parhuzamosan létez6, ltalanos és polgari jogi szempontbdl rele-
vans meghatarozasnak.

A konzorcium és a pjt. megfogalmazasaval kapcsolatban a munkamegosz-
tas/-végzés*! kifejezései helyett a személyes kozremiikodés hasznélata len-

[44] Uj Ptk. 6:499. § bek. és 1j Inno. tv. 3. § 8.
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ne indokoltabb. Ennek az oka egyrészt, hogy a tag ezt a konzorcium/tarsasag
iranyaba nem munkaviszonybodl eredendden teljesiti, igy a szovetkezetnél és a
korlatolt felelsségii tarsasdgnal™® hasznalt kifejezés célravezet6bb. Masrészt
a konzorcium/pjt. tagjai jogi személyek is lehetnek (pl. amennyiben egy elnyert
projekt kivitelezése a szerz6dés targya), igy a munkamegosztas/végzés kifeje-
zés dogmatikailag még kevésbé értelmezhetd.

VIL. ZARSZO

Jelen tanulmany arra hivta fel a figyelmet, hogy milyen konny{ elveszni a
kutatas-fejlesztés jogi vetiileteinek 6sszehasonlitasa soran. Milyen nagy nehéz-
ségekkel jarhat az egyes jogteriiletek kapcsan olyan szabalyozast kialakitani,
ami valéban 6sszeegyeztethetd a masik jogteriilet rendszertani sajatossagaival,
illetve azokat legalabb tiszteletben tartja és nem general indokolatlan jogértel-
mezési nehézséget. A dogmatikai letisztultsag és atlathatosag képezheti az alap-
jat a sikeres normativ eléirasok megalkotasanak, igy ez altal valhat lehet6vé a
kutatas-fejlesztést motivald kornyezet létrehozasa és hatékonyabba tétele.

IRODALOM

Badak Zsuzsanna - Badak Béla (2019): Ko6zdsen végzett kutatas-fejlesztés gyakorlati
kérdései. In: Szdmviteli Tandcsadé. 2019 /4. sz.

Bush, Vannevar (2020): Science: The endless frontier - 75th Anniversary Edition. Natio-
nal Science Foundation. USA.

DOI: https://doi.org/10.1515/9780691201658-002.

Eurostat: Gross domestic expenditure on R&D (GERD) at national and regional level,
(Elérhet6: https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/RD_E_GERDTOT__cus-
tom_1637912 /bookmark/bar?lang=en&bookmarkld=999ebe67-78b5-4e71-910e-2916
6b557063. Letoltés ideje: 2024.01.02.).

Faludi Gabor (2021): A kutatasi szerz6dés. In: Vékas Lajos - Gados Péter (zerk.): Nagykom-
mentdr a Polgdri Térvénykényvrél szol6 2013. évi V. térvényhez. Wolters Kluwer Kiadd, Budapest.

Faludi Gabor (2004): A kutatasi szerzédés, mint 6nallé szerzédéstipus. In: Gazdasdg és
Jog.2004/10. sz.

Ficsor Mihdly (2005): Az innovaciés torvényrdl - jogaszi szemmel. In: Iparjogvédelmi és
Szerzdi Jogi Szemle. 2005/2. sz.

Godin, Benoit (2008a): In the Shadow of Schumpeter: W. Rupert Maclaurin and the Study
of Technological Innovation. In: Projekt on the of Intellectual History os Innovation. 2008 /2. sz.
DOI: https://doi.org/10.1007/s11024-008-9100-4.

[45] Uj Ptk. 3:325.§ (1) bek. és 3:182. § (1) bek.

226 STIPKOVITS TAMAS ISTVAN



Godin, Benoit (2008b): The Making of Statistical Standards: The OECD and the Frascati
Manual, 1962-2002. In: Project on the History and Sociology of STI Statistics Working Paper.
2008/309. sz.

Gorog Marta (2015): A kutatasi szerz6dés, mint a kutatasi egylittmiikodések tipikus
kontraktusanak néhany jellemzd vonasa. In: Jogelméleti Szemle. 2015 /2. sz.

Huxley, Julian Sorell (1934): Scientific Research and Social Needs. Watts & Co., London.

Liptak Virag (2018): A K+F tevékenység tarsasagiado- és innovaciésjarulék-vonzata. In:
Adé6 Szaklap. 2018/10. sz.

Lontai Endre (1972): A kutatdsi szerzddések - a tudomdnyos-miiszaki eredmények létre-
hozdsdt és bevezetését elsdsegitd polgdri jogi eszkdzok. Akadémiai Kiad6, Budapest.

Molnar Istvan (2010): Szellemi tulajdon menedzsment és technolégia-transzfer. InnovAID
Innovacios és gazdasagi Tanacsadé Kft., Szeged.

Rothwell, Roy (1994): Towards the Fifth-generation Innovation Process. In: Internatio-
nal Marketing Review. 1994/1. sz.

DOI: https://doi.org/10.1108/02651339410057491.

Schauz, Désirée (2014): What is Basic Research? Insights from Historical Semantics. In:
Minerva. 2014/3. sz.

Végso elbterjesztdi indokolas a tudomanyos kutatasrol, fejlesztésrol és innovaciérél szé-
16 2014. évi LXXVI. torvény és egyes kapcsolddé torvényi rendelkezések mddositasardl szo-
16 2019. évi CXXIII. torvényhez - Indokolasok Tara 2020/5. (Elérhetd: https://jogkodex.hu/
doc/5872432 Letoltés ideje: 2024.01.21.).

Vigh Jézsef Ferenc (2009): Az ipar és az allami kutatasi szervezetek kozotti egyiittmii-
kodés Németorszagban: a K+F egyiittmiikodésre vonatkozo szerz6dések modelljei. In: Kiil-
gazdasdg. 2009/11-12. sz.

JOGFORRASOK

1996. évi LVII. torvény a tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilal-
marol.

1996. évi LXXXI. torvény a tarsasagi adoérdl és az osztalékadoral.

2004. évi CXXXIV. torvény a kutatas-fejlesztésrol és a technoldgiai innovaciérdl - hata-
lyon kiviili.

2014. évi LXXVI. térvény, a tudomanyos kutatasrol, fejlesztésrol és innovaciorol.

206/2011. (X. 7.) Korm. rendelet a kutatasi és fejlesztési megallapodasok egyes csoport-
jainak a versenykorlatozas tilalma aldli mentesitésérol — hatalyon kiviili.

456/2023. (X. 5.) Korm. rendelet a kutatasi és fejlesztési megallapodasok egyes csoport-
jainak a versenykorlatozas tilalma aldli mentesitésérol.

7/1978. (11. 1.) MT rendelet a gazdalkod¢ szervezetek szallitasi és vallalkozasi szerz6dé-
seirdl - hatalyon kiviili.

A Févarosi [télétabla Gf. 40.231/2011/5. szam1 itélete.

Az Eurépai Uni6é Mikodésérol szol6 Szerzddés.

BH 1993. 247.

651/2014/EU bizottsagi rendelet a Szerzédés 107. és 108. cikke alkalmazasdban bizo-
nyos tdmogatasi kategoéridknak a bels6 piaccal dsszeegyeztethetdvé nyilvanitasardl szélo
(,Altaldnos Csoportmentességi Rendelet”, roviditve: ,ACSR”).

2023/1066 bizottsagi rendelet az Eurépai Unié miikodésérdl sz616 szerzédés 101. cikke
(3) bekezdésének a kutatas-fejlesztési megallapodasok egyes csoportjaira torténd alkalma-
zasarol.
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OECD: Frascati Manual 2015 Guidelines for Collecting and Reporting Data on Research
and Experimental Development, 2015 (roviditve: ,2015-6s Frascati kézikonyv”).
OECD/Eurostat: Oslo Manual Guidelines for Collecting, Reporting and Using Data on In-

>
—
"‘r" novation, 4th Edition, 2018 (réviditve: ,2018-as Oslo Kézikonyv”).
D
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